
 

 

TE RCE RA SALA 

TOCA 589/2017  

EXP.  312/2015 

SEN TEN CIA DE FIN ITIVA 

 CIVIL  ORDINARIO  

(NUL I D AD COMPR AVE NTA)  

 

 

Guadalajara, Jal isco, 25 veinticinco de Octubre del 
año 2017 dos mil diecisiete. 

 

 

V I S T O  S:  para resolver los autos del toca 

589/2017 , formado con motivo del recurso de apelación 

interpuesto por * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * Y * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * *,  en su carácter de parte 

actora  en contra de la sentencia definit iva de fecha  12 doce 

de Junio de 2017 dos mil diecisiete =foja 273 a 281= 

pronunciada por la Juez Séptimo de lo Civil del Primer Partido 

Judicial,  por ministerio de ley, en autos del juicio Civil 

Ordinario, promovido por * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* Y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * en contra de  (1)* * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, (2)* * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *;                     (3)* * * * * * 

* *. * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * 

* * * *; (4)* * * * * * * *. * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * *; (5)* * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * *, Y (6)* * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * *  expediente número 312/2015.  

 

R E S U L T A N D O S: 
 
 

1.- Con fecha  26 veintiséis de Junio de 2017 dos 

mil diecisiete , * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * Y * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * *,  en su carácter de parte 

actora, interpusieron recurso de apelación en contra de la 

sentencia referida en el párrafo anterior,  cuya parte 

proposit iva es del tenor siguiente: 

 
“P R O P O S I C I O N E S : 
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PRIMERA.- La Competencia de este H. Juzgado, la Vía 
elegida por la Parte Actora, y la Personal idad de las 
Partes Contendientes dentro del presente procedimiento,  
se encuentran satisfechas en los términos establecidos 
dentro del considerando l  pr imero del cuerpo de la 
presente resolución.  
 
SEGUNDA.- Los elementos constitut ivos de la acción son 
de estudio of ic ioso para quien esto resuelve en 
consecuencia;  
 
TERCERA.- Por lo expuesto, fundado y motivado dentro 
del cuerpo de la presente resolución se arr iba a la 
conclusión de que la Acción Pr incipal ejercitada por la 
Parte Actora * * * * *  * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * 
* * * * * * * * * *  * * * * * * * * * * *  y la Acción 
Reconvencional ejercitada por * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * *,  dentro del presenta 
procedimiento son improcedentes la primera de el las 
(nu l idad abso lu t a<pr inc i pa l>)   ante la falta de constitución de 
sus elementos y la segunda ( re iv ind icato r ia  < reconvenc iona l> )   

ante la falta de legit imación de quien la ejercita, razones 
las anter iores por las cuales no es fact ible su solución de 
fondo, por ende;  
 
CUARTA.- Se dejan a salvo los derechos de las partes 
contendientes dentro del presente procedimiento, a 
efecto de que los hagan valer en diverso procedimiento 
como en derecho corresponda.  
   
QUINTA.- Sin que en el caso concreto se l leve se real ice  
(s ic )  condenación alguna en costas a cargo de alguna de 
las partes contendientes, al no haberse decido (s ic ) e l  
fondo de las cuest iones planteadas. 
  
NOTIFÍQUESE…”  

 
 

2.- En auto de 29 veintinueve de junio del año 2017 

dos mil diecisiete =foja 286=, la juez admitió en ambos efectos 

la apelación interpuesta por * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y ordenó la 

remisión de las actuaciones y documentos originales al 

Supremo Tribunal de Justicia del Estado para la 

substanciación de la alzada, lo que se cumplimentó mediante 

oficio 2095/17  enviado al Supremo Tribunal del Estado de 

Jalisco el día 01 uno de Septiembre de 2017 dos mil diecisiete 

y recibido al día siguiente hábil por esta Sala a quien tocó 

conocer del presente asunto. 
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3.- Este Cuerpo Colegiado, en auto de fecha 07 siete 

de septiembre de 2017 dos mil diecisiete  =foja 09-11=,  

admitió el recurso interpuesto por los apelantes, confirmó la 

calif icación de grado hecha por la juez natural en ambos 

efectos ; se les tuvo expresando los agravios que dicen les 

causa la sentencia impugnada en su escrito de fecha 26 

veintiséis de Junio de 2017 dos mil diecisiete, de los cuales se 

ordenó poner a disposición de la contraparte copia simple, se 

les tuvo señalando domicil io y autorizados para recibir 

notif icaciones en esta instancia; nombrando abogados 

patronos a quienes se les discernió el cargo.  

 

Se ordenó dar vista al Agente de la Procuraduría 

Social con fundamento en el art ículo 68 ter fracción II del 

Código de Procedimientos Civi les del Estado de Jalisco, al 

intervenir Adultos Mayores.  

 

Se tuvo al * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, a la * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * 

* * *, * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y 

f inalmente a * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * en su 

carácter de abogado patrono de * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * señalando domici l io procesal y 

autorizados en esta instancia, en tanto que la últ ima de las 

mencionadas dio contestación a los agravios hechos valer por 

los apelantes.   

 

4.- Por auto de fecha  19 diecinueve de septiembre 

de 2017 dos mil diecisiete  =fo ja  13= se tuvieron por hechas las 
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manifestaciones de la Agente Social, y en el mismo acuerdo 

se citó para dictar sentencia . 

 

5.- Finalmente, al haber ocurrido cambio de 

personal en la integración de este cuerpo colegiado, por 

acuerdo del día 05 cinco de octubre de 2017  dos mil 

diecisiete, se ordenó hacerlo del conocimiento de las partes, 

mediante notif icación personal, por lo que una vez realizada, 

se está en aptitud de emitir sentencia  que hoy se pronuncia 

bajo los siguientes:  

 
   

C O N S I D E R A N D O S: 

 

I.- COMPETENCIA. De conformidad con lo dispuesto 

por la fracción I, del art ículo 48, de la Ley Orgánica del Poder 

Judicial del Estado, esta Sala es competente para conocer y 

resolver el presente toca de apelación. 

 

II.- ANÁLISIS DE LOS PRESUPUESTOS 

PROCESALES.- Previo al análisis de los agravios expresados 

por la parte apelante, ante la obligación que impone el art ículo 

87 penúltimo párrafo del Código de Procedimientos Civi les del 

Estado de Jalisco, este H. Tribunal procede al estudio of icioso 

de los presupuestos procesales .  1 y 2 

                                                           
1
 Época:  Dé c i ma Épo ca ,  R eg is t ro :  20 036 97,  Ins tanc ia :  Pr i mera  Sa la ,  T ip o de  Tes is :  

Ju r i spruden c ia ,  Fuent e :  S emanar i o  Jud ic ia l  de  la  F ederac i ón  y  su  Ga ce ta ,  L i b ro XX ,  
Mayo de  201 3,  To m o 1 ,  Mater ia (s ) :  C i v i l ,  Tes is :  1 a ./ J .  13 /2 013 (1 0a . ) ,  Pág i na :  337.  
PRESU PUEST OS PR OCES AL ES.  SU  EST UD IO O FIC I OS O P OR EL  T RIB UN AL DE  ALZ AD A ,  
CON FO RME AL  AR TÍC ULO 87  DEL  CÓ DIG O DE  PR OC EDIMIE NT OS C I VILES  DEL  ESTA D O 
DE  JAL ISC O,  NO L O L I MITA EL  PR INC IPI O DE  NO N RE FO RM A TI O I N  PE IUS .  
Contrad icc ión  de  tes is  1 8/201 2 .  Entre  la s  su sten t adas  por  e l  Segund o y  e l  Qu int o 
Tr ibuna les  C o leg iad o s ,  ambo s  en  Mater ia  C i v i l  de l  T ercer  C i r cu i t o.  14  de  no vie mbre  
de  201 2.  La  v ota c i ón  se  d iv id i ó  en  do s  par tes :  ma yor ía  de  cua tr o vo t os  por  l o  que  
hace  a  la  c ompe tenc ia .  D is idente  J o sé  Ram ón C os s ío  Díaz .  Mayor ía  de  cuatr o v o to s  
respec t o de l  f ond o.  D is id ente :  J orge  Mar i o  Pardo  Rebol led o.  P onente :  O lga  Sánchez  
Corder o  de  Garc ía  V i l l egas .  Sec retar io :  Oc tav i o  J oe l  F l ore s  D íaz .  
Tes is  d e  ju r isprudenc ia  1 3/201 3  (1 0a . ) .  Apr obada  por  la  Pr i mera  Sa la  de  es te  Al to  
Tr ibuna l ,  en  ses i ón  de  fec ha  d iec isé i s  de  ener o  de  d os  m i l  t re ce .  
2
 Tes i s  de  ju r i sprudenc ia  por  c ontrad i c c i ón  de  tes is  número 96 /20 01,  su sten t ada  por  

la  H .  Pr im era  Sa la  de  la  S uprema C or te  de  Ju st ic ia  de  la  Nac ión ,  apr obada  e n  ses i ón  
de l  03  t re s  de  O ctubre  de l  2001  do s  mi l  uno,  c onsu l tab le  en  e l  Se manar i o  Jud ic ia l  de  
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Conforme al Diccionario Jurídico Mexicano, editado 

por el Instituto de Investigaciones Jurídicas de la Universidad 

Nacional Autónoma de México, Porrúa, México, 1989, Página 

2524, “Los Presupuestos Procesales” son: “Los requisitos o 

condiciones que deben cumplirse para la inic iación o el desarrollo 

vál ido de un proceso, o en su caso,  para que pueda pronunciarse 

la resolución de fondo” .  Por su especie, la competencia del 

Juez, la personalidad de las partes y la vía . 

 

COMPETENCIA . - Se surte a favor del juzgado 

Séptimo de lo Civil de primera instancia del Primer Partido 

Judicial, de conformidad a lo previsto en los artículos 149, 

158 fracción ll y 161 fracción IV del Código de Procedimientos 

Civi les del Estado de Jalisco, en relación con el 101 fracción II  

de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de Jalisco; al 

ejercitarse una acción de nulidad de contrato de compraventa, 

atendiendo a que es competente para conocer de acciones 

personales  el juzgador que ejerza su jurisdicción en el lugar 

que corresponde al del domicil io del demandado. 

 

También se cuenta con el sometimiento tácito de 

las partes: la actora por el sólo hecho de haber comparecido a 

ejercitar su acción y los demandados al haber comparecido a 

dar contestación a la demanda instaurada en su contra sin 

oponer excepción al respecto, inclusive uno de ellos al 

reconvenir por la reivindicación del inmueble objeto del 

contrato de compraventa cuya nulidad se reclama en el juicio 

principal. 

 

 PERSONALIDAD.- La “Personalidad” de las partes 

quedó acreditada en autos, tomando en cuenta que los 
                                                                                                                                                               

la  Federa c i ón  y  su  Gac et a ,  Tom o X IV ,  N o vi embre  de  2001,  pág ina  5 :   ACCI ÓN.  L OS  
PRESU PUEST OS P ROCE SAL ES  Y  ELEMENTOS DE  ÉST A,  DEBE N SER AN ALIZ A D OS DE  
OF IC I O PO R EL  TRI BU NA L DE  ALZ AD A ,  EN TÉ RMI NOS DEL  A RTÍ CULO 87 ,  ÚLTIM O  
PÁ RR A FO ,  DEL  C ÓD IGO  D E  PR OCED IMIEN TOS  C I VIL ES  DEL  E S T AD O DE  J AL I S CO (EN  
VIG OR A  P AR TI R DEL  U NO DE  M ARZ O DE  MIL  NO VEC I ENTO S NO VEN TA  Y  C IN CO ) .   
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actores * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * Y * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * *, así como los demandados  * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * comparecieron en ejercicio de derecho propio,  

manifestando ser mayores de edad, por lo que gozan de la 

presunción legal de contar con la capacidad legal y jurídica 

para obligarse y comparecer a juicio; aunando a que no 

existe prueba o indicio que l imite su capacidad de ejercicio; 

cubriéndose los requerimientos necesarios que al respecto 

prevén los artículos 37, 40 y 41, del Enjuiciamiento Civi l del 

Estado. 

 

La DIRECCIÓN DE CATASTRO MUNICIPAL DE 

GUADALAJARA, JALISCO compareció por conducto de * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, en su carácter 

de Síndico del Municipio de Guadalajara, acreditando su 

cargo con la copia cert if icada el día 08 ocho de diciembre de 

2014 dos mil catorce por el Secretario Ejecutivo del Instituto 

Electoral y de Participación Ciudadana del Estado de Jal isco, 

de la Constancia de Mayoría de Votos de la Elección de 

Munícipes para la Integración del Ayuntamiento de 

Guadalajara, Jal isco, de fecha 08 ocho de Julio del año 2012 

dos mil doce. 

 

Posteriormente y dentro del trámite de la apelación 

compareció ante este Tribunal por conducto de * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, en su carácter de 

Síndico del Municipio de Guadalajara, acreditando su cargo 

con la copia certif icada el día 23 veintitrés de marzo de 2017 

dos mil diecisiete por el Secretario Ejecutivo del Instituto 

Electoral y de Participación Ciudadana del Estado de Jal isco, 

de la Constancia de Mayoría de Votos de la Elección de 

Munícipes para la Integración del Ayuntamiento de 

Guadalajara, Jal isco, de fecha 14 catorce de junio del año 
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2015 dos mil quince. 

 

Medios de convicción que son merecedores de valor 

probatorio pleno a la luz de lo previsto por el art ículo 329 

fracción VI y 399, ambos del Código de Procedimientos 

Civi les del Estado de Jalisco, encontrándose aptos y 

ef icaces para justif icar la elección constitucional de * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y, posteriormente, 

de * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * como 

Síndico del Ayuntamiento de Guadalajara, Jal isco; por ende, 

que en términos de lo previsto por el art ículo 52, fracción II 

de la Ley del Gobierno y la Administración Pública Municipal 

del Estado de Jalisco, en congruencia con el diverso artículo 

8, fracción II, de la Ley de Catastro del Estado de Jalisco y 

sus municipios, corresponde la legal representación del 

Ayuntamiento, como autoridad competente en materia de 

catastro. 

 

El * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * compareció por conducto del 

Director de Área Jurídico y de Comercio, * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * , quien just if icó su legal representación con 

la copia certif icada el día 04 cuatro de agosto de 2015 dos 

mil quince por el Director General de Estudios Legislat ivos y 

Acuerdos Gubernamentales de la Secretaría General de 

Gobierno del Estado de Jalisco, del nombramiento que obra 

bajo folio número * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

real izado a su favor por el Oficial Mayor de Gobierno, con 

efectos a partir del día * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * al * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *  * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *. 
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Documento al que se concede valor probatorio 

pleno en términos de lo previsto por los artículos 329 

fracción VI y 399 de la Ley Adjetiva Civil  Estatal,  

encontrándose apto y ef icaz para just if icar que conforme a lo 

previsto por el art ículo 14, fracción III , de la Ley del Registro 

Público de la Propiedad, le corresponde la representación 

legal de esa inst itución. 

 

El * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * *, fue omiso en comparecer a dar 

contestación de la demanda, por lo que en auto del 24 

veinticuatro de septiembre de 2015 dos mil quince se le 

declaró la correspondiente rebeldía, de conformidad con el 

art ículo 279 del Código Procesal Civi l del Estado de Jalisco. 

 

VÍA .- La vía civil ordinaria  elegida por la parte 

actora es correcta, al no tratarse de una acción que tenga una 

tramitación especial, por así disponerlo el art ículo 266 del 

Código de Procedimientos Civiles para el Estado de Jal isco. 

 

ANÁLISIS DE LAS CONDICIONES Y ELEMENTOS  

DE LA ACCIÓN.- Al estar estrechamente vinculados estos 

aspectos con los agravios expuestos por la parte actora, su 

estudio se realizará al mismo tiempo que se resuelva el 

recurso de apelación planteado. 

 

III.- AGRAVIOS. Con fecha 26 veintiséis de junio de 

2017 dos mil diecisiete , se expresaron los agravios que 

obran glosados en el toca de apelación y se dan por 

reproducidos en obvio de innecesarias repeticiones, como si a 
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la letra se transcribiesen3. Sin perjuicio de lo anterior, con la 

f inalidad de dar claridad al asunto, se procede a reseñarlos:  

 

Como primer agravio  piden se tome en cuenta todos los 
antecedentes del asunto, dado que son personas de la 
tercera edad; que con el patr imonio que tenían en el * * *  
* * * * * * * *  * * * *  * * * * * * *  * *,  que vendieron para 
tener capital para venirse a lal ciudad de * * * * * * * * y 
tener una vida más tranquila y comprar la f inca materia 
de l i t is,  por ser personas mayores y enfermas  que no 
pueden estar trasladándose de un lugar a otro, es que 
tomaron la decisión de que la finca objeto de lit is se 
escriturara a nombre de los demandados * *  * *  * *  * * *  
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * *  * * * *  * * * * * * *  y que posteriormente se 
escrituraría a nombre de los actores-apelantes, lo que 
no aconteció y por el lo se vieron en la necesidad de 
demandar, porque la parte demandada no tiene y no ha 
tenido el poder adquisitivo para poder comprar un 
inmueble ;  que la demandada * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * mint ió en su contestación y 
reconvención, porque los apelantes acreditaron la venta 
real izada en el * *  * * * * *  * * *  * *  * *  * *  * * *  * * *  * *,  así 
como de las transferencias y depósitos realizados en 
cuenta de la vendedora  * *  * * *  * * * *  *  * * * * * * * * *  * * 
* * *,  con lo que se acredita que son ellos quienes 
realizaron la compra del inmueble materia de lit is  y 
que pagaron por el  inmueble. Por lo que el actuar del 
Juez Natural les causa un agravio irreparable por no 
tomar en cuenta las leyes fundamentales y los 
derechos humanos ,  atendiendo a lo dispuesto en el 
art ículo 1° de la Const itución Polít ica de los Estados 
Unidos Mexicanos. 
 
Como segundo agravio  señalan que se les causa un 
gravamen irreparable con la sentencia apelada en lo que 
respecta a la acción principal por el los ejercitada, cuando 
dice que los elementos de la acción son de estudio 
of icioso por lo que no entra al fondo del asunto; que para 
tener menos fat iga el juzgador, sólo manifiesta que son 
improcedentes ,  que la acción ejercitada no era la idónea 
pero no le dice cuál era la correcta ;  tan así que se 
aportaron un sinfín de pruebas  para comprobar su 
dicho, las que ni siquiera se tomó la molest ia de revisar y 
valorar cada una de el las, con lo que se violentó las 
garant ías fundamentales del debido proceso contenidas 
en el art ículo 14 Constitucional.  

                                                           

 
3
 Contrad ic c i ón  2a ./ J .  58 /2 010 de  obs ervan c ia  ob l igator ia  de  conf or m idad  a l  a r t í cu l o  

217  de  la  Ley  de  Ampa ro,  em it ida  p or  la  Segunda  Sa la  de l  más  Al to  Tr ibuna l ,  
con su l tab le  en  e l  Se manar io  Jud ic ia l  de  la  Federac i ó n  y  su  Gace ta ,  To m o XX XI ,  Mayo 
de  201 0,  Pág ina :  83 0,  qu e  d isp one:  CO NCEP TOS  D E  VI OLA CIÓ N O A GR A VIO S.  P AR A  
CUMPLI R CO N LOS P RI NCIP IOS DE  CO NGR UEN CIA Y  E XH AU STI VI D AD EN LAS  
SENTE NCI AS  DE  AMP A RO ES  IN NECES A RI A SU  T R AN SCRI PCI ÓN .  
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IV.- CALIFICACIÓN Y ESTUDIO DE LOS 

AGRAVIOS.- Analizadas que son las actuaciones de primer 

grado, al igual que aquellas practicadas en esta instancia, 

documentos públicos que al tenor del numeral 402 del 

Enjuiciamiento Civil del Estado son dignos de pleno valor 

probatorio, se l lega a la conclusión de que los motivos de 

inconformidad vertidos en torno a la sentencia definit iva 

pronunciada el 12 doce de junio de 2017 dos mil diecisiete , 

resultan infundados e inoperantes para lograr los f ines que 

pretenden los apelantes. 

 

Es inoperante  el primero de los agravios , en el que 

los apelantes se limitan a reiterar las razones  en que 

sustentaron ante el Juez de primer grado su causa de pedir la 

nulidad del contrato de compraventa =formalizado en la 

escritura públ ica * *  * * * * * *,* * * * * * * * ante la fe del Notar io 

Públ ico número * * * * * * * * de * * * * * * * *,  * * * * * * * *=, pero 

de ninguna manera tienden a demostrar que lo resuelto por el 

Juez primario sea i legal.4 

 

Sin que impida otorgarles ese cal if icativo que en el 

desarrol lo de su reiteración señalen que no se toma en 

cuenta los derechos humanos  que se previenen en el art ículo 

1° de la Constitución Polít ica de los Estados Unidos 

Mexicanos cuya transcripción realizan los apelantes, pues la 

sola cita del precepto constitucional no puede ser suf iciente 
                                                           
4
 Época:  N ovena  Ép oca ,  Reg ist r o :  173 810 ,  Inst anc ia :  T r ibuna les  C o leg i ados  d e  

C i r cu i to,  T ip o  de  Te s i s :  Ju r i sprudenc ia ,  Fuen te :  Se m anar io  Jud i c ia l  de  la  F ede rac i ón  y  
su  Ga ceta ,  T o mo XXIV ,  D ic iembr e  de  20 06,  Mater i a (s ) :  Lab ora l ,  Te s i s :  X X .2 o.  J /1 8,  
Pág ina :  10 91.  CO NCEP T OS DE  VI OL ACI ÓN F OR MULA DOS PO R EL  P AT R ÓN.  SO N 
INO PER AN TES S I  S ON U N A RE PETI C IÓ N C AS I  I DÉN TIC A DE  LA S  MA NI FES TA CIO NES  
IN VOC A DA S AL  C ON TES T AR  LA  DEM A ND A .  Cuan do lo s  c oncep to s  de  v i o la c i ón  
for mulad os  por  e l  pa t rón  con st i tuyen  una  r epet i c i ón  cas i  id ént i ca  de  las  
mani fe sta c i one s  que  in vo có  a l  c onte star  la  de man da,  resu l tan  in operan tes  por  no  
contener  a rgumen tos  lóg ico- jur íd icos  para  demost rar  la  i lega l idad  de  lo  r esuelto  
por  e l  t r ibunal  responsable ;  y ,  por  ende,  lo s  raz onam ient o s  en  que  éste  se  apoy ó 
para  emit i r  e l  laud o c om bat id o deben  quedar  inc ólu me s para  reg i r  e l  sen t id o de l  
fa l l o ,  a ten to a l  p r in c ip i o  de  estr i c t o  dere cho que  i m pera  cuando es  d icha  part e  la  que 
se  inc onf orma .  SE GU ND O TRIBUN AL  COLE GI AD O DEL  V IGÉS IMO  CIR CU ITO.  
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para formular un agravio, pues no basta la simple expresión 

de manifestaciones generales y abstractas, sino que es 

necesario precisar la manera en que se actualizan los 

perjuicios a que se ref iere y explicar las consecuencias que, 

en su caso, se hayan producido. De tal suerte que al no 

hacerlo los inconformes, y carecer de una estructura lógico-

jurídica, se actualice la inoperancia  de su disenso.5 

 

 

No riñe con lo anterior que los apelantes manif iesten 

al reiterar la postura asumida en el planteamiento de su 

demanda, que son Adultos Mayores , porque por una parte las 

propias actuaciones judiciales revelan que precisamente por 

las manifestaciones que al presentar la demanda hicieron en 

ese sentido, en el auto de admisión y no obstante carecer 

hasta ese momento de datos objet ivos que le permitieran 

confirmar la información dada por los actores, el Juez de 

primer grado ordenó dar vista al Agente de la Procuraduría 

Social, lo que de suyo es suf iciente para evidenciar que no se 

actualiza un estado de indefensión en su perjuicio, pues 

precisamente con la vista otorgada se cumplió la exigencia 

prevista por el artículo 68 ter, fracción II, del Código de 

Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco. 

 

                                                           
5
 Época:  D éc ima Ép oca ,  R eg is t ro :  20 119 52,  Ins tanc ia :  Segunda  Sa la ,  T ip o de  Tes is :  

A i s lada ,  Fuen te :  Gace ta  de l  Semanar io  Jud ic ia l  de  l a  Federac i ón ,  L ib r o 31,  J un io  de  
2016,  T om o I I ,  Ma ter ia ( s ) :  C o mún,  Tes i s :  2a .  X XXI I / 201 6 (10a . ) ,  Pág ina :  1205 .  
AGR A VI OS I NOPE R AN TES.  LO SON AQUELL OS EN LOS QUE EL  RECU RRE NT E  SÓLO  
MAN IF IEST A QUE L A SENTE NCI A IMP UGN A DA  VIOL A DI VERS OS P R ECEPTO S 
CONS TI TUC IO NALE S  O  LE GALES  Y  LO S T R AN SCR I BE .  L os  agra vi o s  c on st i t uyen  e l  
con junt o de  enunc iado s  con cret o s  re spec to a  cu est i ones  debat idas  en  u n  ju ic i o ,  
mani fe stad o s  a  t ravé s  de  razonam ient os  l óg i co - jur íd i co s  tend iente s  a  des v i r tuar  l os  
argument os  y  c on c lus i one s  de l  órgano jur i sd i cc i ona l .  P or  tant o,  la  t ran scr ipc ión  de  
lo s  precep to s  c ons t i tuc i o na les  o  lega le s  que  se  c on s ideran  v io lad os  no pu ede  ser  
su f i c ien te  para  for mular  un  agravio,  pues  no basta  la  s i mpl e  expre s i ón  de  
mani fe sta c i one s  genera l es  y  abstrac tas ,  s in o que  e s  necesar i o  prec isar  la  manera  en  
que  se  actua l i zan  lo s  per j u ic io s  a  que  se  re f iere  y  e xp l icar  la s  c onse cuenc ias  que ,  en 
su  cas o,  se  hayan  produ c i do.  En  e se  sen t id o,  s i  e l  r ecurrente  ún ica mente  se  l im ita  a  
mani fe star  que  la  senten c ia  i mpugnada  v i o la  en  s u  p er ju i c i o  d i versa s  d isp o s i c i one s  
con st i tu c i ona l es  o  lega le s  y  la s  t ran scr ibe ,  care c iendo de  una  es tructura  lóg ic o -
jur íd i ca ,  d i ch o agra vi o  de be  ca l i f i car se  de  in opera n te .  
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En ese contexto, la intervención al Agente Social 

permite garantizar a los actores el acceso a la jurisdicción con 

la tutela de su derecho como miembros de un grupo 

determinado pues, como posteriormente se confirmó por los 

datos que se contienen en la credencial para votar con que se 

identif icaron al momento de ser emplazados con motivo de la 

reconvención ejercida en su contra, para el momento de 

presentarse la demanda, ya habían cumplido los * * * * * * * 

* * * * * * * * * años de edad; de tal manera que por la 

intervención aludida se garantizó en su beneficio el acceso a 

la just icia como derecho fundamental previsto por el art ículo 

17 de la Constitución Polít ica de los Estados Unidos 

Mexicanos,6 lo que es congruente incluso con el criterio 

emitido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia 

                                                           
6
 Épo ca:  Déc i ma Épo ca ,  R eg is t ro :  201 403 6,  In stanc ia :  P len os  de  C i r cu i t o,  T i po d e  

Tes i s :  Ju r i sprudenc ia ,  Fue nte :  Gac eta  de l  Semanar i o  Jud ic ia l  de  la  Federa c i ó n ,  L ib r o 
40,  Marz o de  20 17,  T o mo I I I ,  Ma ter ia (s ) :  C ons t i tu c i ona l ,  Ad min is t rat i va ,  Tes i s :  
PC.XX XI I I .CRT .  J /10  A  (1 0 a . ) ,  Pág ina :  2 057 .  DEREC HOS  DE  L AS  PERS ON AS  A DULT AS  
MAYO RES .  EL  IN STI TU TO  FEDE R AL  DE  TELE COMU NIC ACI ONE S EST Á O BLIG AD O A  
GAR A NT IZ AR  EL  DEREC HO  CO NTE NI DO E N EL  A RT ÍC ULO 5o. ,  FR ACC IÓ N I I ,  I N CISO  C ) ,  
DE  LA LEY  REL ATI V A  EN LOS PROCE DIMI ENTO S A DMIN IST R AT IV OS DE  
RESPO NS AB IL I D AD SUS TA NCI A DOS PO R AQUÉL  E N  LOS Q UE CUE NTE  CO N I ND ICI OS  
SUF IC IE NTES  DE  QUE L A P AR TE  IN V OLUC R AD A ES  U NA PE RS ON A AD ULT A MA YOR .  La  
prer rogat i va  de  todas  l as  persona s  a  rec ib i r  p rote cc i ón  espe c ia l  durante  su  
anc ian idad  e s  un  derech o  fundamenta l  rec on oc id o  en  e l  s i s te ma jur íd i co n ac i ona l ,  
con  mo t i v o de  la  sus cr ip c i ón  y  rat i f i ca c i ón  por  e l  Estado Me x ican o de l  Pr ot o co l o  
Ad i c i ona l  a  la  C on ven c i ón  A mer i cana  s obre  Der echo s  Hu man os  en  Ma t er ia  de  
Derech o s  Ec on ó mi c os ,  S oc ia le s  y  Cu l tura le s  "Pro t oc ol o  de  San  Sa l vado r" .  Ah o ra  b ien ,  
entre  las  m ed idas  adop ta das  para  cumpl i r  esa  ob l i ga c i ón  se  encuentra  la  e x ped ic ión  
de  la  Ley  de  l o s  Der ech os  de  la s  Pers ona s  Adu l tas  May ore s ,  cuy o ar t í c u lo  2 o. ,  
f racc i ones  I  y  IV ,  d i spone  que  su  ap l ica c i ón  y  segu i mien t o c orre sp onden  a l  E j ecut iv o 
Federa l ,  a  t rav és  d e  la s  S ecretar ías  de  E stad o y  de más d ependenc ias  que  in t egran  la  
admin i st ra c i ón  púb l i ca ,  a s í  c o m o a  las  ent idades  f e derat i vas ,  a  l o s  Mun ic ip i o s ,  a  lo s  
órgano s  de sc on centrad os  y  paraesta ta le s  y  a l  In st i tut o Na c i ona l  de  la s  Pers onas  
Adu l tas  May ores .  Por  su  p arte ,  e l  a r t í cu l o  5 o. ,  f ra cc ión  I I ,  inc is o  c ) ,  de l  orden amien to  
lega l  r e fer ido  seña la  que  en  l o s  pr oced im ient o s  a dmin is t rat i v o s  o  jud ic ia le s  en  que  
sean  parte  pers onas  adu l tas  mayo res  (aque l las  qu e  cuentan  c on  60  añ os  de  edad  o  
más) ,  debe  garant izar se  s u  derech o a  re c ib i r  ase s or ía  ju r íd ica  gra tu i ta  y  a  c o ntar  c on  
un  representante  lega l  s i  lo  e st iman  ne cesar i o.  En  ese  ten or ,  e l  he ch o de  que  en  e l  
l i s tad o de  su jet o s  ob l igad os  a  la  ap l i cac i ón  de  la  l ey  en  c i ta  n o se  menc i onen  a  l os  
órgano s  c ons t i tuc iona les  autóno m os,  n o imp l i c a  que  e l  Inst i tu to Fed era l  de  
Te lec o muni cac ion es  n o  e sté  ob l igad o a  cu mpl i r la ,  pu es  c onf orm e a l  p r in c ip i o  de  
progres i v idad  (y  sus  c or r e lat iv o s  de  no regres iv ida d  y  expans iv idad  de  lo s  derech os  
humano s)  t iene  ese  deber  de  tut e la ,  má xi me que,  e n  térm in os  de l  a r t í cu l o  1 o.  de  la  
Con st i tu c i ón  P ol í t i ca  de  l os  E stad os  Un id os  Me xi ca n os ,  toda s  la s  auto r idade s  deben  
proteger  y  garant izar  lo s  derech os  human o s.  Po r  tan to,  en  l o s  pro ced i mien t o s  
admin i st ra t i v o s  de  resp on sab i l idad  su stanc iad os  p o r  e l  Ins t i tut o a lud id o,  en  lo s  que  
cuente  c on  ind ic i os  su f ic i entes  d e  que  la  parte  in v olu crada  es  una  pers ona  adu lta  
mayor ,  d i cho  Ins t i tut o es t ará  ob l igad o a  garant izar  e l  dere ch o pre v i st o  en  e l  a r t ícu l o  
5o. ,  f ra cc i ón  I I ,  in c i s o  c ) ,  de  la  ley  ind icada.  P L ENO DE  C IRC UITO EN MATERI A  
AD MI NISTR ATIVA  ESPEC IA L IZA DO E N CO MPETEN CI A  ECO NÓ MIC A,  RA DIO DI FU SIÓ N Y  
TELECOM UNI C ACI O NES.  
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de la Nación al resolver el recurso de revisión * * * * * * * */* * 

* * * * * *.  

 

Tan así la garantía que el lo permit ió que el Agente de 

la Procuraduría Social se manifestara en ejercicio de sus 

atribuciones mediante escrito que presentó el día 19 

diecinueve de mayo de 2015 dos mil quince en relación a la 

situación part icular de los actores, lo que definió la modalidad 

en que tendría su participación inst i tucional,  en la esfera de 

atribuciones que le confiere la Ley Orgánica de la 

Procuraduría Social, con lo que se confiere legalidad al 

procedimiento jurisdiccional en que participan. 

 

Suma a lo anterior que como lo afirmó la Agente 

Social adscrita al Juzgado de primera instancia , los actores 

designaron abogados patronos ,  además este Tribunal 

advierte que tuvieron una participación activa y efectiva  en 

el desarrol lo del l i t igio, ya que intentaron la acción y dieron 

contestación a la demanda reconvencional, además de 

solicitar activamente la integración de las pruebas de su 

interés; acudieron representados por su Abogado Patrono a la 

audiencia de pruebas y alegatos =fojas  120 y 169=  y, de manera 

personal a la continuación de éstas en audiencia que tuvo 

verif icativo los días 09 nueve de enero de 2017 =foja 235= y 22 

veintidós de febrero de 2017 =foja 241=, para f inalmente 

dictarse una resolución en primera instancia en la que se dejó 

a salvo el derecho de las partes, sin realizar condena en 

costas a ninguna de las partes.  

 

Resolución que habrá de ser CONFIRMADA por este 

Tribunal, conforme a las razones que se exponen a lo largo de 

este fallo. Todo lo cual revela que contrario a la postura 

asumida por los actores, el hecho de que al inicio del 

procedimiento ambos hayan adquirido su calidad de Adulto 

Mayor, no los coloca necesariamente en situación de 
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vulnerabil idad, que justif ique una verdadera desventaja frente 

a los demandados, menos aún que esa circunstancia les haya 

limitado su capacidad cognoscit iva para advert ir la 

trascendencia del acto jurídico relat ivo a la compraventa, cuya 

nulidad reclaman.7 

 
Por ello, este Tribunal no advierte afectación a la 

persona, bienes o derechos de los adultos mayores , toda 

vez que de conformidad con los principios de interpretación 

más favorable a la persona (pro persona o pro homine)  y de 

favorecimiento de la acción (pro actione), los órganos 

judiciales nos encontramos obligados a interpretar las 

disposiciones procesales en el sentido más favorable para la 

efectividad del derecho a la tutela judicial efectiva, así como a 

realizar la interpretación más favorable a la persona, sin que 

tal circunstancia signif ique que dejen de observarse los 

diversos principios constitucionales y legales que rigen su 

función jurisdiccional -legalidad, igualdad, seguridad 

jurídica, debido proceso, acceso efectivo a la justicia, 

cosa juzgada-, ya que de hacerlo se provocaría un estado de 

incertidumbre en los destinatarios de tal función.8 

 

Ahora bien, aún bajo el planteamiento que reiteran  

los apelantes en la exposición de su concepto de agravio, no 

les asiste la razón porque a más que insisten en lo expuesto 

en el escrito demanda, pretenden que este tr ibunal revoque la 

                                                           
7
 Lo  a nt er ior  e nc ue n tra  a p oyo  e n la  t es i s  1 a .  CXXX IV /201 6 ( 10a. )d e la  Pr im era  Sa la  d e 

la  Su p rem a Cor te  d e J us t ic ia  d e l a  Na c ió n,  p u bl ic ada  e n la  Gac et a  d e l  S e man ar io  

Ju dic ia l  d e  la  Fe d er ac ió n,  L ibro  2 9,  A br i l  d e  201 6,  Tomo I I ,  pág in a  110 4,  q ue d ic e:  

AD ULT OS M AY ORE S.  EL  ENVEJEC IMIEN TO  N O NE CESA RI AMEN TE C ON DUCE  A  UN  
ESTA D O DE  V ULNE R ABI L ID AD Q UE H AG A PR O CEDEN TE  EL  BENE FIC IO  DE  LA  
SUPLEN CI A DE  L A QUEJ A D EFIC IEN TE.   
 

 
8
 S i r ve  de  ap oy o a  l o  an te r ior ,  por  la s  razone s  que  in fo rma en  su  con ten id o,  la  te s i s  

de  ju r i sprudenc ia  I . 3o .C .  J /4  ( 10a . ) ,  su sten tada  po r  e l  Ter cer  T r ibuna l  C ol eg iado  en  
Mater ia  C iv i l  de l  Pr ime r  C i rcu i t o,  pub l icada  en  e l  Se manar i o  Jud i c ia l  de  la  Fed erac i ón  
y  su  Gaceta ,  L ib r o XVI ,  En ero de  20 13,  To m o 3 ,  v i s i b le  en  la  pág ina  1829,  lo c a l i zab le  
ba jo  e l  rubr o y  te xto  s igu i ente :  P RI NCI PI OS DE  F A V OREC IMIEN TO DE  L A ACCI ÓN (P RO  
ACT IO NE) ,  DE  SU BS AN AC I ÓN DE  LOS  DE FECT OS P R O CESALES  Y  DE  CO NSER V AC IÓN DE  
LAS  AC TU ACI ONES ,  I NTE GRA N TES DEL  DEREC H O  FU ND AMEN T AL  A LA TUTEL A  
JUDI CI AL  E FECT IV A .  SU  A P L ICA CIÓ N E N EL  PR OCESO .  
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sentencia de primer grado y se decrete la nulidad del contrato 

de compraventa aludido porque: 

a) son adultos mayores; 
 

b) no están en condiciones de andar de un lugar para 
el otro; 
 

c) t ienen problemas de salud; 
 

d) el importe de la compraventa fue cubierto por los 
actores ya que los demandados no cuentan con 
caudal suf iciente para cubrirlo; 
 

e) que quedaron de acuerdo con los demandados * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *,  
en que al f inal izar el trámite de la compraventa 
éstos pondrían a nombre de los actores el 
inmueble, ya que se encontraran mejor de salud.  

 

Es falso lo que af irman los actores en el sentido de 

que al celebrarse el contrato de compraventa ambos fueran 

adultos mayores . 

 

En efecto, si bien es verdad que del contenido de la 

credencial para votar, documento con que se identif icaron al 

ser emplazados en la reconvención ejercitada en su contra, se 

pone de manif iesto que * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *  

nació el * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * *,  por tanto, que al * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * que es cuando se celebró el 

contrato de compraventa cuya nulidad se reclama en juicio, 

contaba con * * * * * * * * años de edad; resulta falso que la 

actora * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * cuente con esta 

calidad de ADULTO MAYOR, pues el citado documento 

muestra que nació el * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *; por ende, que al * * * * * * 
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* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, cuando se celebró el 

contrato de compraventa cuya nulidad se reclama en juicio, 

contaba sólo con * * * * * * * *  * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * años de edad. 

 

Ello permite sostener la falsedad con que se 

conducen, pues es evidente que no fue su condición de 

Adulto Mayor lo que les condujo a la realización de los 

actos tildados de nulidad, falsedad en su forma de actuar 

que es atr ibuible a ambos apelantes, quienes ostentándose un 

matrimonio entre sí, se torna claro que él varón sabe de la 

edad de su cónyuge mujer y a pesar de ello, viene al tr ibunal 

conduciéndose con falsedad y de ésta ni qué decir de su 

absoluta consciencia en la falacia que expone ante una 

autoridad jurisdiccional.9  

Por otra parte, aún considerando que el primero de 

ellos (varón) para ese momento ya había l legado a su 

condición de Adulto Mayor, es insuficiente  para sostener en 

ello la causa de nulidad que invocan en su demanda y que 

reiteran en la expresión de agravios, cuando paralelamente 

alegan un deterioro en su estado de salud, pues ninguna 

prueba aportaron al procedimiento tendiente a justif icar esta 

af irmación, incumpliendo con la carga procesal que les impone 

el art ículo 286 del Código de Procedimientos Civiles para el 

Estado de Jal isco. 
                                                           
9
 Época:  N ovena Época Regist ro :  202546 Instanc ia:  Tr ibuna les Colegiados de  

Ci rcu ito  T ipo de Tes is :  Jur i sprudencia  Fuente:  Sema nario  Judic ia l  de  la  
Federac ión y  su  Gaceta Tomo I I I ,  Mayo de 1996 Materia (s) :  abora l  Tesi s:  

I .9o .T.  J/15 Página:  493 CONDUCTA PROCESAL DE LAS PARTES.  SU 
INFLUENCIA  EN EL LAUDO .  Cuando una parte  modi f ic a  los hechos que dan  

lugar a  la  acc ión o  excepc ión correspondiente  y  esa actitud la asume 
reiteradamente hasta la fase procesal  en que se fi ja la l it is ;  tal  
comportamiento deberá ser tomado en cuenta por la Junta al  dictar el  
laudo ,  ya  que en esas condic iones se  pone en evidenc ia  la  fa l ta  de rec t i tud de  

esa parte  respecto a  las mani festac iones rendidas en e l  ju ic io ,  que  deben  

hacerse  bajo  protesta de dec i r  verdad y por cons iguiente,  deberá restarse 
credibi l idad a su dicho,  de conformidad con lo  d i spuesto por los art ícu los 

722 y  841  de la  Ley Federa l  de l  Trabajo .  
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17 

 

Así, como lo reconoce la Primera Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, al resolver el recurso de 

revisión * * * * * * * */* * * * * * * *, no todas las personas 

mayores de sesenta años se encuentran en condiciones de 

vulnerabil idad y que en muchas ocasiones, la edad 

cronológica no constituye por sí sola un obstáculo para el 

ejercicio de los derechos humanos, ese mismo criterio se 

asume por este Tribunal para considerar que al no 

evidenciarse que los actores estuvieran mermados en su 

estado de salud, de forma que les impidiera advertir la 

trascendencia de sus actos, se justif ique su causa de pedir. 

 

Máxime si como se analizó con antelación, desde su 

primer escrito designaron como Abogados Patronos  a los 

Licenciados * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * *, a quienes el Juez Natural les 

reconoció esa representación en el primer acuerdo =foja 8=; lo 

cual revela que en todo momento han tenido asesoría legal 

por voluntad propia de los actores, que les permite conocer el 

sentido y alcance de cada uno de sus planteamientos, y sin 

que en momento alguno sus representantes legales en juicio 

hayan aportado medio de convicción alguna que tienda a 

just if icar el deterioro en el estado de salud que se invoca 

como causa de pedir la acción de nulidad. 

 

 

Por ende, que la situación part icular que invocan los 

colocara en un estado de vulnerabil idad e indefensión frente a 

los demandados en cuyo favor decidieron se escriturara el 

inmueble, se patentiza que su causa de pedir sustentada en 

ese tópico tampoco queda demostrada , a diferencia como 

podría ser en caso de que los actores fueran menores de 

edad, a quienes se considera que, por su sola edad, es 
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suficiente para estimar que están en un estado de 

vulnerabil idad que debe tenerse en consideración cuando 

éstos acceden a la just icia, pues por su falta de madurez 

f ísica y mental requieren una protección legal reforzada.10 

 

Lejos de el lo, tanto en el escrito de demanda, como 

en la reiteración el agravio, ambos apelantes reconocen que 

tomaron la decisión de que  la f inca marcada con el número * 

* * * * * * * de la calle * * * * * * * * en el Municipio de * * * * * * 

* *, * * * * * * * *, se escriturara a nombre de los 

demandados  * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *. 

 

Ello, valorado a la luz de lo previsto por el art ículo 

395 del Código de Procedimientos Civiles del Estado de 

Jalisco, genera una confesión que al no requerir de mayores 

                                                           
10

 Épo ca:  Déc i ma Épo ca ,  R eg is t ro :  201 152 3,  In stanc ia :  Pr i mera  Sa la ,  T ip o de  Tes i s :  
A i s lada ,  Fuente :  Gac eta  d e l  Se manar i o  Jud ic ia l  de  la  Federa c i ón ,  L ib r o 29,  Abr i l  de  
2016,  T om o I I ,  Mater ia (s ) :  Con st i tu c i ona l ,  Tes i s :  1a .  CXX XI I I /20 16 (10a . ) ,  Pág ina :  
1103 .  A CCES O A L A J UST I C IA DE  L AS  PE RSO N AS VU LNER ABLES .  I NTE RPRE T AC IÓN DE  
LAS  RE GLA S B ÁSIC AS E N L A MA TER IA ,  AD OPT A D AS EN LA DECL AR AC IÓ N DE  B RA SIL I A ,  
EN LA XI V CUMB RE JU DI CIAL  I BER OAME RIC A NA D E  MARZO DE  2008 ,  EN R ELACI ÓN  
CON EL  BE NEF IC I O DE  L A S UPLEN CI A DE  LA  QUE JA DEF IC IE NTE ,  TR AT Á ND OSE DE  
AD ULT OS M AY ORES .  Las  reg las  c i tadas  n o reúnen  l os  r equ is i t o s  a  que  a lu den  l os  
ar t ícu l os  76 ,  f ra cc i ón  I  y  89 ,  f ra cc ión  X ,  de  la  C o nst i tuc i ón  F edera l ,  de  ah í  que  no 
con st i tuyan  prop iam ente  un  t ratado in ternac i ona l  de  carác ter  v incu lan te  para  
qu ienes  e jer cen  la  fun c i ón  ju r i sd ic c i ona l ;  n o obs ta nte ,  pueden  resu l t ar  una  
herramien ta  de  gran  ut i l id ad  para  est os  ú l t i m os,  en  v i r tud  de  que  e stab lecen  d ive rs os  
estándares  que ,  fundado s  en  e l  respet o que  se  debe  dar  a  la  d ign idad  de  las  pers onas  
que  se  encuentran  en  estad o de  vu lnerab i l idad ,  favor ecen  que  és tas  te ngan  un 
e fec t i v o acc es o a  la  jus t i c ia ;  per o,  n i  aun  t o mando  en  cons iderac i ón  esa s  re g las ,  se  
podr ía  l l egar  a  la  c onc lus ión  de  que  en  t odo s  lo s  c aso s  en  que  in t ervengan  adu lt os  
mayore s  e s  ob l igat or i o  sup l i r  en  su  fav or  la  de f i c ie nc ia  de  la  que ja ,  pues  de  acuerdo  
con  e sas  reg las ,  s i  b i en  l a  edad  de  las  pers onas  pu ede  con st i tu i r  una  causa  para  
est imar  que  se  encuen tran  en  es tado d e  vu lnerab i l id ad ,  lo  c ier t o  es  que  la  eda d  juega  
un  dob le  pape l  a l  m ome nto de  c ons iderar  qu ién es  s on  las  pers onas  que  deben 
con s idera se  vu lnerab les ,  pues  as í  c o m o se  c on s idera  que  la  mín ima e dad  es  
determ inante  para  ac tua l i zar  la  vu lne rab i l idad  de  la s  pers onas ,  tamb ién  se  c o ns idera  
que  e l  enve je c i mi ent o,  pro p io  de  una  edad  avanzada,  puede  col ocar  a  las  pers onas  en  
ese  e stad o;  n o obs tante ,  se  debe  tener  en  c ons ider ac i ón  que  en  e l  cas o de  l o s  n iñ os ,  
n iñas  y  ado le scen tes ,  la  e dad  por  s í  s o la  es  su f ic ie nte  para  es t i mar  que  e stá n  en  un  
estad o de  vu lnerab i l idad  que  debe  t enerse  en  c ons i d erac i ón  cuando  és t os  ac ceden  a  
la  ju st ic ia ,  pue s  p or  su  f a l ta  de  madurez  f í s ica  y  menta l  requ ieren  una  pr o tec c i ón  
lega l  re forzada;  s in  emb argo,  cuand o la  edad  o pera  a  la  in versa  y  pr o v oca  un  
enve je c i m ient o en  las  pe r sona s ,  e l l o  p or  s í  so l o  n o es  su f i c ien te  para  es t i mar  que  se  
encuentran  en  una  s i tua c ión  de  vu lnerab i l idad ,  pu es  e st o s ól o  a c onte ce  cu ando la  
persona  adu l ta  may or  enc uentra  espec ia l es  d i f i cu l t a des  en  razón  de  su s  cap ac idades  
func i ona le s  para  e jer c i tar  sus  dere cho s;  de  ah í  que  la  s i mple  c i rcun stan c ia  de  ser  un  
adu lt o  may or ,  no nec esar iamen te  i mpl ica  que  la  pe rsona  s e  encuentr e  en  un  estado  
de  vu lnerab i l idad .  
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requisitos11 es merecedora de valor probatorio pleno, apta y 

eficaz para desvirtuar por sí misma la causa de la acción 

de nulidad ejercida de su parte , al ser inconcuso que fue la 

voluntad plena de los actores en consentir que el acto de 

compraventa se celebrara por los demandados en cita, lo 

que habla de su libre y espontánea voluntad en la real ización 

del acto, cuya nulidad ahora pretenden argumentando 

“causas inexistentes”, como es su cal idad de adultos 

mayores y un estado de salud deteriorado, los cuales por 

                                                           
11

 Épo ca:  Déc i ma Épo ca ,  R eg is t ro :  201 386 5,  In stanc ia :  Pr i mera  Sa la ,  T ip o de  Tes i s :  
A i s lada ,  Fuen te :  Gac eta  d e l  Se manar i o  Jud ic ia l  de  l a  Federa c i ón ,  L ib ro 40,  M arzo de  
2017,  T o m o I ,  Ma ter ia ( s ) :  Con st i tu c i ona l ,  Te s i s :  1a .  XXVI/ 201 7 (10a . ) ,  Pág in a :  439 .  
CON FES IÓ N HEC H A EN LA  DEMA ND A ,  EN L A CO NTE STA CI ÓN O E N CU ALQU IER OT RO  
ACT O DEL  JUIC IO .  EL  A RT Í CULO 4 00 DEL  CÓ DIG O DE  PROCE DIM IEN TOS C IV ILE S  PA R A 
EL  ESTA DO DE  B AJ A CALI FO R NI A,  AL  PRE VER QUE HA R Á PRUE BA PLE NA S I N  
NECESI D AD  DE  R AT IF IC A CIÓ N N I  SE R OF RECI D A COMO PR UEB A,  N O VIO LA L OS  
PRI NCI PIO S DE  LEG ALI DA D Y  SEGU RI DA D JU RÍ DIC A .  La  Suprema C orte  de  Ju st ic ia  de  
la  Na c i ón  ha  s o sten ido qu e  las  a f i r mac ione s  rea l i za das  dentr o de  un  es cr i t o  j ud ic ia l  
operan  co m o una  con fes i ón  a  cargo  de  qu i en  la s  f or mula ,  a co tándo las  a l  m arco  de l  
l i t ig io  y  s i empre  que  se  cu mplan  lo s  requ i s i t os  que  p ara  e l l o  e stab l ezca  la  leg i s la c i ón  
proce sa l  ap l icab le ,  s in  que  e x i sta  un  pr inc ip i o  c on st i tuc i ona l  que  l i mi te  d icha  l iber tad  
conf igurat i va .  Lo  anter i or  imp l i ca  que  la  confe s i ón  r end ida  en  un  escr i t o  jud i c ia l  será  
admi s ib le  c o mo ta l ,  s ie m pre  que  cumpla  con  lo s  r equ is i t os  pre v is to s  en  la  ley ,  de  
mod o  que  s i  és ta  n o e x i ge  rat i f i cac i ón  ante  la  autor idad  jud ic ia l ,  e l l o  n o  puede  
est imar se  nece sar ia ment e  contrar i o  a  un  derecho c ons t i tuc i ona l .  En  e fec t o,  aunque 
ex is ten  a lguno s  dere cho s  fundamenta le s  que  se  proyec tan  c om o e x ige nc ias  o  
con ten id o s  mín im o s  de l  de b ido  pro ce so  o  de  d i ver sas  mani fes tac i ones  de  é ste ,  e l l o  no  
puede  entenders e  c o m o q ue  t odo s  lo s  a spec to s  re f erentes  a  regu la c i one s  pr oc esa l es  
se  asu man c om o par te  de  un  dere cho  funda menta l .  As í ,  c ie r t o s  de recho s  
fundamenta l es  c om o e l  de  presunc ión  de  in ocen c ia ,  d efensa  adecuada  o de  au d ienc ia ,  
por  menc i onar  a lgun os ,  t i enen  un  c onten id o cuya  na tura leza  imp l i ca  que  opere n  c om o  
estándares  con st i tu c i ona l es  que  se  t raducen  en  ex ig enc ias  perent or ias  para  los  
proced i mien to s  ju r i sd i cc i o na les  en  la  med ida  en  qu e  resu l ten  ap l icab les ,  po r  l o  que  
pese  a l  margen  de  aprec i ac i ón  o  la  l iber tad  c onf ig u rat i va  inherent e  a  sus  fa cu l tade s  
con st i tu c i ona l es ,  l os  ór ganos  leg i s la t i v os  no puede n  regu lar  pro ced i mien t os  
ju r i sd ic c i ona les  que  no  c umplan ,  p or  e jemp l o,  co n  las  fo rma l idade s  es enc i a les  de l  
p roced i mien to ;  c osa  d i st in ta  será  e l  c ont en id o nor m at i v o med ian te  e l  cua l  d is pongan  
e l  cump l i m ient o de  é stas .  De  e sta  fo rma,  m ientra s  q ue  una  deter m inada  c uest ión  
proce sa l  n o m eno scabe  e l  con ten id o de  un  derech o f u ndamenta l ,  su  regu lac i ón  queda 
su jeta  a  la  d is crec i ona l id ad  de l  órgan o leg is la t iv o  que  la  emi ta ,  l o  cua l  n o puede  
entenderse  c om o un  b l inda je  f rente  a  cue st i onam ie nto s  en  t orn o a  la  va l idez  de  las  
norma s de  cará cter  pr oce sa l ,  s ino  que  ún i ca mente  debe  d i st ingu ir se  en tre  aque l las  
que  desarr ol len  e l  c on ten i do e senc ia l  de  un  derech o fundamenta l  y  aque l las  qu e  no l o  
hagan  o que  pres cr iban  a s pect os  acc es or io s  a l  m is m o.  Des taca  que  en  o tras  m ater ia s ,  
co m o o curre  parad ig mát i camen te  c on  la  pena l ,  l as  sa l vaguardas  e stab l ec idas  en  
torn o a l  de sah ogo  de  una  conf es i ón  s í  se  encuentra n  d i re cta mente  c ond i c i ona das  po r  
d iver s os  pr inc ip i o s  c ons t i tuc i ona les ,  pe ro e l lo  se  debe  a  su  re la c i ón  c on  derech o s  
fundamenta l es  e xpresa me nte  rec ono c ido s ,  c o mo e l  de  no autoin cr i m inac ión ,  e l  de  
defensa  adecuada  y  e l  de  presunc ión  de  ino cen c ia ,  l os  cua le s  care cen  de  in jer enc ia  en  
la  mat er ia  c i v i l .  P or  tan t o ,  e l  a r t ícu lo  400 de l  C ód ig o de  Pr oced i mien to s  C i v i l es  para 
e l  Es tado de  Ba ja  Ca l i f or n ia  a l  p rev er  que  la  c onf es i ón  hecha  en  la  deman da,  en  la  
con tes tac i ón  o  en  cua lqu i er  otr o  ac to de l  ju i c i o  ha rá  prueba  p lena  s in  neces idad  de 
rat i f i ca c i ón  n i  ser  of r ec i da  co m o prueba,  no v i o la  l os  pr inc ip i o s  de  l ega l idad  y  
segur idad  jur íd i ca ,  pue s  de  és t os  no  der i va  l a  ex is tenc ia  de  una  e x igen c ia  
con st i tu c i ona l  c onf or me a  la  cua l  sea  necesar ia  la  rat i f i ca c i ón  de  la  con fes i ó n  hecha 
en  la  de manda,  la  c onte st ac i ón  o  cua lqu ie r  otr o  a ct o de l  ju ic i o .  
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cierto, en sí mismos NO son  justif icat ivos plenos para 

declarar la nul idad de un acto jurídico.  

 

De el lo resulta intrascendente si los actores 

just if icaron o no dentro de juicio, que el importe del precio 

materia de la compraventa fue cubierto con dinero de ellos 

o con dinero propio de los demandados, ni si éstos 

contaban o no con capacidad económica para adquirir el 

inmueble ( lo que por cierto tampoco fue demostrado, según se 

abundará  más adelante), pues ello no desvirtúa  de manera 

alguna el libre consentimiento que confiesan en juicio, y 

reiteran en su agravio, para que el inmueble quedara 

escriturado en beneficio de los demandados * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * *, tal como se precisó en el fallo 

apelado. 

 

En efecto, no se soslaya que con la f inalidad de 

justificar que vendieron un inmueble de su propiedad en el 

Estado de México, los actores con su escrito de demanda 

adjuntaron copia simple  en tres fojas de copias cert if icadas 

expedidas por el Segundo Secretario de Acuerdos del Juzgado 

* * * * * * * * de lo Civi l del Distr ito Judicial de * * * * * * * *, * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *,  de la sentencia dictada en 

el juicio de usucapión promovido por * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * en contra de * * * * * * * * * * * * * * * 

*, * * * * * * * *. * * * * * * * *. * * * * * * * * * * * * * * * *. * * * * * 

* * *.  y * * * * * * * *. * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, en 

que se declaró que se ha convertido en propietaria del lote de 

terreno número * * * * * * * * de la manzana * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * *, de la Colonia * * * * * * * * * * * * * * * *, 

Grupo “* * * * * * * *”, * * * * * * * * * * * * * * * *, de la ciudad 

de * * * * * * * * (s ic) ; documento que en términos del art ículo 

413 del Enjuiciamiento Civil del Estado no alcanza valor 
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probatorio que justif ique la propiedad del inmueble, al ser 

expedido y presentado en copia simple  carente de cotejo con 

su original y, que al no encontrarse adminiculado con otras 

pruebas que la fortalezcan, no puede tener el alcance de 

just if icar que los actores son o fueron propietarios del bien 

que se describe en ese documento.12 Y que posteriormente, 

fue vendido, así como que, el precio que se hubiese pagado 

fue precisamente para cubrir el importe del precio de la 

compraventa cuya nulidad pretenden; tal como se abunda a 

continuación.  

 

Aún soslayando lo anterior,  los actores en la 

demanda asumen la postura de haber vendido ese inmueble al 

señor * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * en la cantidad de 

$* * * * * * * *,* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * * moneda 

nacional y que con el dinero obtenido se compró el inmueble 

objeto de la compraventa cuya nulidad reclaman en juicio.En 

aras de just if icar su dicho adjuntaron: 

a) Copia simple de un recibo de abono, 
valioso por la cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* 
* * * * * * * moneda nacional, expedido en * * * * * * * 
*. * * * * * * * *, * * * * * * * *, el día * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * por * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * a favor de * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * *, a cuenta de operación de 
compraventa  de terreno ubicado en * * * * * * * *. * * 
* * * * * * * * * * * * * * esquina con calle * * * * * * * * * 
* * * * * * * # * * * * * * * *, Colonia * * * * * * * * * * * * 
* * * *, restando $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * 
* * moneda nacional. 

                                                           
12

 Época:  N o vena  Épo ca ,  Reg is t ro :  17 25 57,  Ins ta nc ia :  T r ibuna le s  C oleg ia dos  de  
C i r cu i to,  T ip o  de  Te s i s :  Ju r i sprudenc ia ,  Fuen te :  Se m anar io  Jud i c ia l  de  la  F ede rac i ón  y  
su  Gac eta ,  T om o XXV,  M ayo de  200 7,  Ma ter ia ( s ) :  C i v i l ,  Tes is :  I . 3o .C .  J /3 7,  Pág ina :  
1759 .  COP IA S  FO TO ST ÁT I CAS S IM PLES.  V AL OR P R OB AT ORI O DE  L AS,  C UA ND O SE  
ENCUEN T RA N A DMI NIC UL AD AS C ON OT RA S PR UEB A S .  Las  c op ias  f o t os tát i cas  s i mple s  
de  docu ment os  carecen  d e  va l or  proba tor i o  aun  cuand o no se  hub iera  ob je tado su  
autent i c idad ,  s in  e mbargo,  cuando  s on  ad min icu ladas  c on  o tras  prueba s  qu edan  a l  
p rudente  arb i t r io  de l  juz gador  c om o ind ic i o ,  en  con secu enc ia ,  resu l ta  fa l so  que  
carezcan  de  va l or  pr obat o r io  d i chas  c op ia s  f o t os tát i cas  p or  e l  s o lo  hech o  de  c arecer  
de  cer t i f i ca c i ón ,  s in o que  a l  ser  c ons ideradas  c om o  un  ind ic i o ,  debe  at ender se  a  l o s  
hecho s  que  c on  e l la s  se  p retenden  probar ,  c on  l o s  d emás e lemen t os  pr obat o r io s  que  
obren  en  aut os ,  a  f in  de  estab l ecer ,  c om o re su l t ado de  una  va luac i ón  in tegra l  y  
re lac i onada  con  t odas  l as  pruebas ,  e l  verdader o a lcan ce  proba to r i o  que  debe  
ot orgár se le s .  TER CER TRIB UN AL  COLEG IA DO  EN  M AT ERIA C IV IL  DEL  PRI MER CIR CUIT O.  
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b) Recibo original, valioso por la cantidad de 

$* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * * moneda 
nacional,  expedido el día * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * por 
concepto de a cuenta  de compraventa del terreno 
ubicado en * * * * * * * * * * * * * * * * #* * * * * * * *,  
Colonia * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * *, * * * * 
* * * *, suscrito por * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * como vendedora y el señor * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * como comprador. 

 
c) Recibo original, valioso por la cantidad de 

$* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * * moneda 
nacional,  expedido el día * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * por 
concepto de a/c  (s ic) del contrato de compraventa  
del terreno ubicado en la calle * * * * * * * * #* * * * * * 
* *, Colonia * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * *, * 
* * * * * * *, suscrito por * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * como vendedora y el señor * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * como comprador. 
 

Documentos que ante su falta de objeción merecen 

valor probatorio pleno en términos de lo previsto por el 

art ículo 403 del Código de Procedimientos Civi les del Estado 

de Jalisco, los que por no reunir las condiciones señaladas en 

el art ículo 1542 del Código Civi l del Estado de Jalisco para 

ser considerados como documentos de fecha cierta que 

puedan ser oponibles a terceros,  en el mejor de los casos 

adminiculados entre sí, sólo justifican el pago de la 

cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * * moneda 

nacional como abono al precio f i jado por la compraventa del 

inmueble en los términos que se citan en el primero de esos 

documentos. 

 

Por ende, su ef icacia probatoria no logra tener el 

alcance de demostrar que con el precio recibido por la 

compraventa del inmueble que se ubica en el Estado de 

México, cuya propiedad se atribuyen los actores, éstos hayan 

cubierto el importe del precio f i jado en el contrato de 

compraventa cuya nulidad se reclama dentro de juicio, lo que 
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redunda en que no justifican los hechos en que sustentan 

su causa de pedir la nulidad. 

 

No riñe con lo anterior, que al propio escrito de 

demanda y en cumplimiento a la obligación que les impone lo 

previsto en los numerales 90, fracción II, y 93 bis, del Código 

de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, se haya 

adjuntado: 

a).- El original de la f icha de depósito, de 
fecha * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * *, que revela la transferencia de la 
cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * *  
moneda nacional real izada de la cuenta * * * * * * * 
*-* * * * * * * *-* * * * * * * *-* * * * * * * * a nombre de 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * =actora pr inc ipal  

en ju ic io=, a la cuenta * * * * * * * *-* * * * * * * *-* * * * 
* * * *-* * * * * * * * a nombre de * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * =demandado en e l  

pr inc ipal=, que ambos tienen en la inst itución * * * * * * 
* * * * * * * * * *,  * * * * * * * *. * * * * * * * *. * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * * 
* * * * * * * *. 

 
b).- Copia simple de la f icha de depósito, de 

fecha * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * *, que revela la transferencia de la 
cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * *  
moneda nacional real izada de la cuenta * * * * * * * 
*-* * * * * * * *-* * * * * * * *-* * * * * * * * a nombre de 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * =actora pr inc ipal  

en ju ic io=, a la cuenta * * * * * * * *-* * * * * * * *-* * * * 
* * * *-* * * * * * * * a nombre de * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * =demandada en e l pr incipal=, que ambos 
tienen en la inst itución * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * 
* * * * *. * * * * * * * *. * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * *,  * * * * * * * * * * * * * * * *. 
 

Ello porque esas pruebas fueron objetadas  en cuanto 

a su ef icacia probatoria por la demandada * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * =foja 30=, aún cuando no en 

cuanto a su autenticidad, y si bien al adminicularse entre sí 

merecen que por no estar desvirtuada su autenticidad se les 

conceda valor probatorio pleno a la luz de lo previsto por el  
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artículo 403 del Código de Procedimientos Civi les del Estado 

de Jal isco, pero que sin embargo, aún cuando por su 

adminiculación se just if ica que la transferencia del abono se 

realizó de una cuenta a nombre de la actora * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * *, f inalmente son ineficaces  para justif icar 

que los actores cubrieron el precio f i jado al inmueble objeto 

de la compraventa cuya nulidad reclaman en juicio. 

 

Es así porque el importe que ampara el primero de 

esos documentos fue abonado en cuenta del demandado * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y, no existe 

diversa prueba que justif ique que éste util izó ese numerario 

para aplicarlo en pago del inmueble objeto de la compraventa,  

no obstante que él mismo lo reconoce, pues como se verá más 

adelante, su confesión es ineficaz para descansar en ella la 

pretensión de los actores. 

 

El segundo de los documentos, aún cuando exhibida 

en copia simple, al adminicularse con la original, si bien 

permite tener la certeza de la existencia de la cuenta a 

nombre de la actora * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, no 

logra tener el alcance de justif icar que se cubrió el importe 

que los propios actores reconocen en su escrito de demanda, 

se estableció como precio de la compraventa cuya nulidad 

reclaman, es decir,  la cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* 

* * * * * * * moneda nacional; de ahí que si bien se acredita la 

transferencia de la cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * 

* * * * * moneda nacional en cuenta de la también vendedora-

demandada * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, no 

demostraron que de su peculio se cubrió el total de la 

compraventa. 

 

En esa misma medida, no logran justificar que los 

demandados * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * no 
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cuenten con caudal suficiente para cubrir el importe del 

precio fi jado en el contrato de compraventa  cuya nulidad 

reclaman los actores, pues en esa tesitura es inconcuso que 

éstos cubrieron, por lo menos, la cantidad de $* * * * * * * *,* * 

* * * * * *.* * * * * * * * moneda nacional, para completar la 

diferencia del precio. 

 

Menos aún porque por sobre de el lo prevalece la 

confesión  rendida en juicio por los actores, en el escrito de 

demanda, al reconocer su libre voluntad para que el 

inmueble se escriturara a nombre de los demandados .  

 

Incluso al análisis de la copia simple del documento 

en cita, lo más que se justif ica por los actores es la 

transferencia por el importe citado en favor de la vendedora, 

pero no es cierto  como lo alegan en el planteamiento de la 

demanda, que haya sido el patrimonio producto de la venta 

que realizaron en el Estado de México, el que se invirt ió 

para la adquisición del inmueble materia de la compraventa 

cuya nulidad se reclama, pues asumen que obtuvieron como 

producto de aquella venta la cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * 

* * *.* * * * * * * * moneda nacional, en tanto que, en el mejor 

de los casos y asumiendo la postura que adoptan los actores, 

lo único que se justif ica que aportaron para la adquisición del 

inmueble materia del contrato de compraventa objeto de la 

acción, es la cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * 

* moneda nacional, lo que de suyo revela que los actores 

conservaron para disponer a su libre voluntad de la 

cantidad de $* * * * * * * *,* * * * * * * *.* * * * * * * * moneda 

nacional,  que no se invirt ió en la adquisición del bien. 

 

Suma a todo el lo que quien f igura como receptora del 

dinero por la venta del inmueble en el * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * y, luego como depositante del numerario  

hecho a favor de la vendedora-demandada * * * * * * * * * * * * 
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* * * * * * * * * * * *,  es la actora * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * *, quien como ya se dijo con antelación, ni siquiera al 

formalizarse el contrato de compraventa en la escritura 

pública * * * * * * * *,* * * * * * * * que adjuntaron al escrito 

inicial de demanda, tenía cal idad de Adulto Mayor, por lo cual 

se itera que no es verdad que esa circunstancia fuera un 

factor para tomar la decisión de que el inmueble se escriturara 

a nombre de los demandados * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * *. 

 

De ahí que tampoco sea factor para considerar una 

situación de vulnerabilidad como aducen los actores en el 

planteamiento de su demanda y reiteran en la expresión de 

agravio, su calidad de Adulto Mayor ni la situación económica 

en que dicen quedaron por haber invertido el patrimonio 

familiar. 

 

Así entonces, la confesión rendida por la actora en 

el escrito de demanda es suf iciente para sostener que no se 

justifica  la falta de consentimiento, de objeto que pueda ser 

materia del acto jurídico o de solemnidades prescritas por la 

ley para que en términos de lo previsto por el art ículo 1760 del 

Código Civi l del Estado de Jal isco queden colmados los 

elementos de la acción de -nulidad ejercitada. 

 

 

Suma a lo anterior que entre su causa de pedir 

involucran el acuerdo que dicen se tomó entre los actores * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * con los demandados * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * *, para que una vez que los primeros mejoraran 

su estado de salud, los segundos les escrituraran el 

inmueble  objeto de la compraventa, lo que de ninguna manera 
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quedó demostrado dentro de juicio, pues la demandada * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * lo negó 

categóricamente al producir su contestación a la demanda; 

con lo cual los actores-apelantes, dejaron de cumplir con la 

carga procesal que le impone el art ículo 286 del Código de 

Procedimientos Civiles para el Estado de Jalisco.  

 

Y si bien el diverso demandado * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * al producir su contestación a la 

demanda, se allanó a la pretensión de los actores y reconoce 

como cierto ese hecho, además de que su confesión no 

puede afectar a la diversa codemandada13, se ve desvirtuada 

por otros medios que la hacen inverosímil y que por ende, a 

la luz de lo previsto por el art ículo 397 del Código de 

Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, no goza de valor 

probatorio que permita sostener la pretensión de los actores. 

 

En efecto, por su particular relevancia con el tema es 

preciso destacar el legajo de copias en 85 ochenta y cinco 

fojas, cert if icadas el 13 trece de enero de 2016  dos mil 

dieciséis por la Secretario de Acuerdos del Juzgado * * * * * * 

* * de lo Familiar  del Primer Part ido Judicial del Estado de 

Jalisco, relat ivas al juicio civi l ordinario promovido por * * * * * 

                                                           
13

 Época:  N o vena  Épo ca  Reg is t ro :  176 207 In stanc ia :  Segunda  Sa la  T ipo de  Tes i s :  
Ju r i spruden c ia  Fuen te :  Se manar i o  Jud ic ia l  de  la  Fe d erac i ón  y  su  Gaceta  To mo X XI I I ,  
Enero de  200 6 Mater ia (s ) :  Co mún  Tes i s :  2a ./ J .  1 6 9/20 05  Pág ina :  9 13  PLU RAL ID A D 
DE  CO DEMA ND A DO S.  CO NFES IÓ N EXP RES A O TÁ CI TA DE  UN O DE  ELLO S,  N O PUEDE  
PERJU DIC A R A LOS OT ROS .  Cuando en  un  ju ic i o  e x i s te  p lura l idad  de  demanda d os,  e l  
resu l tado  de  la  prueba  c o nfes i ona l  a  carg o de  uno  d e  e l lo s ,  sea  e xpre sa  o  tá c i ta ,  no  
puede  per jud icar  a  l os  demás c ode mandado s,  p ues  es te  med i o probat or io  debe  
re fer i r se  a  he ch os  pr op i os  de l  abs o lv ente .  
Con trad i cc i ón  de  tes is  1 6 2/20 05- SS .  Entre  las  su st entadas  por  e l  Segundo Tr ibuna l  
Co leg iad o en  Mater ia  d e  Traba jo de l  Cuar t o C i rcu i t o ,  e l  T r ibuna l  Co leg iado en  
Mater ia  de  Traba j o de l  T ercer  C i r cu i t o,  e l  Segund o Tr ibuna l  Co leg iado en  Mater ia  
C i v i l  de l  Se xto  C i rcu i t o,  e l  Terc er  T r ibuna l  C o leg i ado en  Ma ter ia  C iv i l  de l  Pr i mer  
C i r cu i to  y  e l  S egundo Tr i buna l  C oleg iado de l  Qu in to  C i r cu i t o.  3 0  de  n ov ie mbre  de  
2005 .  Unan i midad  de  cuat ro v o to s .  Ausen te :  Gu i l le r mo I .  Or t iz  Mayago it ia .  P onente :  
Juan  Díaz  R o mer o.  Sec reta r io :  J onathan  Bas s  Herrera .  
Tes i s  de  ju r i spruden c ia  169/ 20 05.  Apr obada  por  la  Segunda  Sa la  de  e s te  Al to  
Tr ibuna l ,  en  ses i ón  pr ivad a  de l  s ie te  de  d i c ie mbre  d e  do s  mi l  c in co .  
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* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * en contra de * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, bajo expediente * 

* * * * * * */* * * * * * * *, que la demandada * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * exhibió en juicio por conducto 

de su Abogado Patrono el 11 once de febrero de 2016 =foja 

141=. 

 

 

Probanza que a la luz de lo previsto por los artículos 

329, fracción VI, y 399, del Código de Procedimientos Civi les 

del Estado de Jalisco, es merecedora de valor probatorio 

pleno, apta y ef icaz para just if icar que desde el * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * demandó  de su cónyuge * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *,  la disolución del vínculo 

matrimonial y lo concerniente a la liquidación de la sociedad 

legal conformada con motivo de su matrimonio. 

 

Consta que dentro de ese procedimiento exhibió el 

acta de matrimonio de donde se asentaron como datos de los 

padres del contrayente , el de * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *,  actores  en el 

presente contradictorio. 

 

Así, aún cuando para el momento de presentarse la 

demanda del juicio que aquí ocupa, no se había pronunciado 

sentencia definit iva en el juicio de divorcio y por ende se 

desconocía sobre la procedencia o no de la acción ahí 

ejercitada, emerge una presunción humana  que, valorada a 

la luz de lo previsto por los artículos 388 y 417 del Código de 

Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, genera la 

convicción de que la finalidad perseguida con el 

“allanamiento”  a la acción de nulidad ejercitada, es mermar 

el patrimonio de la sociedad legal que constituyeron * * * * * * 
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* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * con motivo de su matrimonio; 

pues carece de sentido lógico que, de ser copropietario en un 

* * * * * * * *% del inmueble, comparezca a juicio allanándose 

a la demanda, con lo que evidentemente está renunciando a 

ese derecho del * * * * * * * *%; empero de paso también 

provocaría que su copropietaria deje de tener este derecho. 

Lo cual no es admisible bajo ninguna óptica con elemental 

sentido común.  

 

Por ello que la confesión  rendida por éste con 

motivo de su allanamiento resulte infructuosa ,  ya que el 

allanamiento realizado por * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * no logra más que evidenciar su pretensión de 

beneficiar a los actores , que son sus padres, en un claro 

perjuicio a la sociedad legal conformada con la 

codemandada * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * para excluir del patrimonio de la sociedad el inmueble 

objeto de la compraventa cuya nulidad se reclama por los 

actores.14 

 

Y es así porque así se reconozca por éste 

codemandado que el importe del precio de la compraventa fue 

cubierto con dinero propiedad de sus padres, éstos confiesan 

haber externado su voluntad de que el inmueble se 

escriturara a favor de su hijo * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * y la señora * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * *, lo que redunda en sostener que ante su 

confesión, no concurren los elementos de la acción de nulidad 
                                                           
14

 Época:  N o vena  Época  Reg is t ro :  193 631 In stanc ia :  T r ibuna les  C o leg iad o s  de  C i rcu i t o  
T ipo de  Tes is :  A i s lada  Fue nte :  S emanar io  Jud i c ia l  d e  la  Federa c i ón  y  su  Gace ta  To m o  

X ,  Ju l i o  de  199 9 Mater ia ( s ) :  C omún T es is :  I . 8 o.C .29  K  Pág ina :  8 47   CONFESIÓN. SU  
VALOR PROB ATORIO ATENDIENDO AL PRINCIPIO DE INDIVIS IBIL IDAD.  Para  

l legar  a l  verdader o va l or  de  la  conf es i ón  se  debe  a tender  a l  p r inc ip i o  de  
ind i v i s ib i l idad  de  e sta  pr ueba,  donde  la  re spues ta  po s i t i va  a  una  po s i c i ón  no debe  
ana l i zarse  en  for ma  a is lad a ,  s in o  que  e l  juzgador  e s tá  ob l igado  a  t o mar  en  cu enta  en  
su  in tegr idad  las  respue st as  de l  abs ol vente  y  la s  c i r cunstan c ia s  en  que  fueron  dadas,  
advi r t iend o la  c onduc ta  proc esa l  de  é sta  y  s i  hub o la  in tenc i ón  for mal  de  re con oc er  la  
verdad  de  las  dec larac ion es  de  la  parte  c on trar ia .  
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ejercitada de su parte. 

 

Paralelamente a lo cual esta conducta procesal  

como se ha dicho lejos de generar beneficio a los apelantes, 

les perjudica15, precisamente, porque no es sino hasta que se 

ejercita la acción de divorcio que fue el 02 dos de junio de  

2014 , que posterior a el lo el 26 veintiséis de marzo de 2015  

comparecen los actores (padres del  a l lanado) ejercitando acción 

en defensa de un supuesto “patrimonio” de su propiedad, 

porque tampoco demuestran, por ejemplo,  la obtención de la 

totalidad del precio por la venta de un diverso bien localizado 

en la ciudad de * * * * * * * *, con cuyo producto af irman haber 

pagado el inmueble materia de la compraventa que t i ldan de 

nula. 

 

Es infundado e inoperante  el segundo agravio, al 

referir que en la sentencia la Juez de primer grado sólo 

manif iesta que la acción ejercitada no era la idónea, pero no 

le dice cuál es la correcta; porque contrario a la pretensión de 

los apelantes, NO es obligación de la autoridad informar a 

las partes cuál o cuáles deben ser las acciones que deben 

ejercitar o la defensa que deben proponer. A la luz de lo 

previsto en el art ículo 87 del Código de Procedimientos Civi les 

del Estado de Jal isco, la obligación del Juzgador se constriñe 

a resolver la l it is de manera congruente con la demanda y su 
                                                           
15

 Época:  Novena  Época Regist ro :  180829 Instanc ia:  Tr ibuna les Colegiados de  
Ci rcu ito  T ipo de Tesi s :  Ai s lada Fuente :  Semanario  Judic ia l  de  la  Federac ión y  
su  Gaceta Tomo XX,  Agosto de 2004 Mater ia(s ) :  Civ i l ,  Común Tesi s :  I .4o.C.69 C  
Página:  1653 PRESUNCIONES  DERIVADAS  DE LA CONDUCTA PROCESAL  DE LAS 
PARTES.  La  conducta procesa l  de  las partes es un e lemento básico,  puesto que  
proporc iona a l  juzgador  e lementos objet ivos de  convicc ión que deben tomarse  
en cuenta  para derivar  de e l las las  presunciones que lógica  y  lega lmente se  
deduzcan;  por tanto,  s i  se  advierte  que durante  e l  ju ic io  a lguna de las partes  
obró dolosamente,  a l  af i rmar hechos o  c irc unstanc ia s de los que  
poster iormente se  contradice,  deberá ponderarse  esa conduc ta contrad ictor ia ,  
la  cua l  es  un dato objet ivo  que  puede  ut i l izarse  como argumento de prueba,  e l  
cual ,  adminicu lado  con e l  resto  del  mater ia l  p robatorio  y  las  c i rcunstanc ias  de l  
caso,  será de ut i l idad para aver iguar la  verdad  de los hec hos  controvert idos.  
La  aprec iac ión conjunta de estos e lementos determin ará e l  g rado de 
probabi l idad del  hec ho que se  pretende demostrar,  en la  inte l igenc ia  de que e l  
hecho presumido debe inferi rse ,  de  manera lógica,  de  la  conduc ta procesal .  
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contestación, con las pretensiones  deducidas y las pruebas 

recibidas en el pleito, condenando o absolviendo y decidiendo 

todos los puntos l it igiosos que hubieren sido controvertidos 

sin tomar en consideración hechos  ni pruebas dist intas. Así 

como a analizar de of icio los presupuestos procesales y los 

elementos de la acción ejercitada. 

 

Del análisis que se realiza a la sentencia de primer 

grado, a efecto de responder el agravio en estudio, se advierte 

que la Juez de primera instancia analizó los presupuestos 

procesales y con base en los hechos contenidos en la 

demanda y su contestación, analizó de oficio los elementos 

de la acción ejercitada, resolviendo que a part ir de los 

hechos narrados en la demanda y su ampliación, no se 

actualizan los elementos de la acción de nulidad absoluta 

ejercitada por la parte actora , destacando como punto toral 

en su fallo, la confesión de los propios actores, cuando 

af irman que fue su voluntad que la compraventa del inmueble 

cuya nulidad se controvierte se realizara por los demandados 

* * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * y que el 

inmueble controvertido quedara a nombre de éstos. 

 

De ello se sigue que el juez natural destacó la propia 

confesión  rendida por los actores en su escrito de demanda y 

ampliación a la misma, lo que de suyo consideró suficiente  

para destruir la causa de nulidad y desvirtuar la acción 

ejercitada.  

 

En esa misma medida, fue que destacó lo ocioso e 

innecesario del estudio pormenorizado de cada una de las 

pruebas que los actores ofrecieron en juicio y si bien extendió 

su consideración al señalar que: “ la acción ejercitada no era la 

idónea”, debe indicarse que, bien o mal dicho por la juzgadora 

este señalamiento, no es  la razón por la que se desestima 

ejercitada ;  pues f inalmente no exista normativa alguna que 
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obligue al juzgador a precisar cuál es la acción idónea, porque 

el ejercicio de éstas se constriñe al particular, quedando a 

cargo del juzgador resolver lo que es objeto de su 

planteamiento y así los argumentos torales en que se sostuvo 

la determinación primaria fueron:  

* que no se actualizan los elementos de la 
acción de nulidad absoluta ejercitada por los actores, 
habida cuenta que según la narrativa de los hechos, 
tanto de la demanda como de la ampliación, fue 
voluntad de los propios actores 

a) Que la compraventa fuera realizada por 
conducto de los demandados * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, y 
b) Que el inmueble controvertido quedara a 
nombre de éstos. 

 
*Que la acción ejercitada por los actores no 

es la idónea al no corresponder a su pretensión 
jurídica, esto es, que los demandados * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, en cumplimiento al  
acuerdo de voluntades con los actores, pongan a 
nombre de éstos el inmueble controvertido. 

 
* El lo porque, según la propia narrativa de 

los actores, los demandados al comprar la f inca, lo 
hicieron por instrucciones propias de los actores, por 
lo que no existe falta de consentimiento, no hay 
error, dolo o violencia y, el ojeto de la compra es 
lícito. 
 

Además, no se rompe de manera alguna con el 

principio de exhaustividad para sat isfacer el de congruencia 

contemplado en el artículo 87 del Código de Procedimientos 

Civi les del Estado de Jalisco, porque si del propio 

planteamiento de la demanda se desprende el 

reconocimiento  del hecho que conduce a desestimar la 

acción ejercitada, es inconcuso que f inalmente el resultado 

de cada una de las pruebas que en lo particular ofrecieron 

los actores, no puede estar por encima de la confesión  

asumida por ellos mismos , al revelar su libre y espontánea 

voluntad de que el inmueble objeto de compraventa, fuera 
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escriturado a favor de los demandados en cita16. 

 

Lo que es más, resulta jurídicamente absurdo y un 

contrasentido, pretender la nulidad de un acto  jurídico ,  

bajo al argumento de que es nulo porque: posterior a la 

venta hecha en favor de los que ahí aparecen compradores 

debían éstos escriturarle a los actores , ya que, de así 

haberse asumido, a f in de dar cumplimiento a esa “obligación”, 

es claro que la venta debe ser válida y legal,  pues no habría 

otra forma bajo la cual pudieran pretender que los 

compradores (aquí demandados) les pudieran cumplir.  Por 

ello, bajo esta óptica se comparte lo dicho por el juez, cuando 

ref iere que, atento a su narrat iva de hechos y causa de pedir,  

no es precisamente la acción de nulidad de compraventa la 

que puede corresponderle a los aquí apelantes. 

 

 Aunado a ello, los apelantes no precisan a través del 

agravio, de qué manera trascendería al resultado del fallo el 

análisis de cada una de las pruebas aportadas de su parte,17 

                                                           
16

 Época:  Oc tava  Ép oca ,  Reg is t r o:  20 81 48,  Ins tan c ia :  T r ibuna le s  C oleg iad os  de  
C i r cu i to,  T ipo de  Te s i s :  A is lada ,  Fuent e :  Se manar i o  Jud ic ia l  de  la  Federa c i ón ,  Tom o  
XV-2 ,  F ebrer o de  199 5,  M ater ia ( s ) :  C i v i l ,  Tes is :  V I .1 o.1 52 C ,  Pág ina :  1 99.  AG RA VI OS  
RELA TI VO S A L AS  PR UEBA S P A RA  DEM OST R AR  L A ACCI O N.  S I  E STA  ES  
IMPR OCEDE NTE ,  SU FAL TA DE  ESTU DI O RESUL T A JUS TI FIC ADA .  La  om i s ión  de l  
T r ibuna l  de  a lzada  de  e stud iar  agrav i os ,  re feren tes  a  la  fa l ta  de  va l ora c i ón  de  
pruebas ,  resu l ta  ju st i f i c ada  y  n ingún  per ju ic i o  cau sa  a  la  parte  ape l ante ,  s i  
p rev ia ment e  se  es tab le c i ó  la  i mpr oceden c ia  de  la  acc i ón  e jer c i tada ,  pues  a nada  
práct ico  conduc i r ía ,  po r  ser  oc ioso  en  atenc ión  a  que  ser ía  ant i ju r íd i co  e  i lóg ico  
acred ita r  una  acc ión  i mproc edente .  PR IMER T RIBU NAL  COLEG IA DO DE L  SEXTO 
CIRC UITO .  
17

 Épo ca:  Déc i ma Épo ca ,  Reg is t r o:  201 432 9,  In sta nc ia :  T r ibuna le s  C oleg ia dos  de  
C i r cu i to,  T ip o de  Te s i s :  A is lada ,  Fuen te :  Ga cet a  de l  Se manar i o  Jud i c ia l  de  la  
Federac i ón ,  L ib r o 42,  May o de  201 7,  T om o I I I ,  Mate r ia (s ) :  C o mún,  Tes is :  V I .2 o .T .13  K  
(10a . ) ,  Pág ina :  21 95.  V IO LACI ONE S P ROCE SALE S.  L A OBLI GA CIÓ N DEL  Q UEJ OSO  DE  
PRECI SA R E N L A DEM AN D A DE  AMP AR O DI RECT O L A FO RM A E N QUE  T R ASCE ND IERO N  
EN SU  PERJ UIC IO AL  RES ULT AD O DEL  FALL O ,  DEB E  A NAL IZ ARSE  A TEN DIE N DO A L A  
CAU SA  DE  PEDI R .  E l  nu m era l  1 74  de  la  Ley  de  A mparo  es tab le ce  la  ob l ig ac i ón  de l  
que jo so de  prec isar  la  fo rma en  que  las  v i o lac i ones  pro cesa les  t rasc end ier on  en  su  
per ju ic i o  a l  resu l tad o de l  f a l l o ,  para  que  e l  T r ibu na l  Co leg iad o de  C i rcu i t o  cum pla  c on  
su  ob l igac i ón  de  exa minar las .  P or  otr o  lad o,  e l  P le n o de  la  Supre ma C orte  de  Just ic ia  
de  la  Nac i ón ,  en  la  ju r i s prudenc ia  P ./ J .  68/ 200 0,  d ispus o que  l os  argumen to s  de l  
que jo so deben  ana l i zars e ,  aunque  no tengan  la  f or ma  l óg i ca  de l  s i l og i sm o,  s ino que  
será  su f ic iente  que  en  a l guna  parte  de  la  demanda  se  expre se  la  cau sa  de  ped ir ,  
seña lánd ose  cuá l  es  la  l es i ón  o  agrav i o  que  e l  que jo so e st im e le  causa  e l  act o  
rec la mado y  l os  m ot iv o s  que  lo  or ig inar on .  Ahora  b ien ,  la  Segunda  Sa la  de l  Máx im o  
Tr ibuna l ,  a l  res o lv er  e l  am paro d i r ec to  en  re v i s i ón  9 32/2 01 5,  es tab le c i ó  que ,  a  e fec to  
de  ser  ac orde  c on  e l  dere cho hu mano de  a cce s o a  l a  just ic ia ,  e l  cump l i mi ent o de  la  
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que permita en consecuencia determinar si con el lo se f lagela 

el principio de congruencia de la resolución emit ida por el juez 

primario. 

 

En tanto que como se analizó con antelación en el 

desarrol lo de la respuesta al primer agravio, no logran 

just if icar fehacientemente que el importe de la compraventa 

fue cubierto por los actores, como lo plantean en la demanda 

y reiteran en su agravio y, en la misma medida, no justif ican 

que los demandados no cuenten con el caudal suf iciente para 

cubrir el precio del inmueble.  

 

Finalmente, no escapa a la atención de este Tribunal 

Colegiado que al resolverse la acción de nulidad absoluta  

ejercida por los actores, se concluyó que no se acreditaron los 

elementos de la acción, lo que bastaba para absolver a la 

totalidad de demandados de las prestaciones que les fueron 

reclamadas en este contradictorio; pero en su lugar, la juez 

estimó dejar a salvo el derecho de los actores  para hacerlo 

valer en diverso procedimiento como en derecho corresponda, 

lo que a la luz de lo previsto por el art ículo 87 del Código de 

Procedimientos Civiles del Estado de Jal isco rompe el 

principio de congruencia interna de la resolución apelada.18 

                                                                                                                                                               

carga  proc esa l  que  estab l ece  e l  a lud id o ar t ícu lo  17 4 debe  in terpre tars e  en  un  sent id o  
razonab le ,  es t o  es ,  que  s ea  congruente  con  la  f in a l idad  que  pers igue ,  per o  s in  que 
con st i tuya  una  carga  despropo rc ionada  que  se  t or ne  en  un  obstácu lo  e xces i v o para  
impugnar  v i o la c i one s  pr oc esa le s ,  l o  que  der iva  en  q ue  ésta s  deben  anal iza rse  a  la  luz  
de  la  causa  de  ped i r  de l  quejoso ,  de  la  cua l  pueda  a dver t i rse  de  una  mane ra  c lara  la  
forma en  que  la  v io lac ió n  procesa l  a legada t rasc endió  a l  resu ltado  de l  fa l lo  en  su 
per ju ic io  y  no ex ig i r  e l  ag ota mi ent o de  una  determi nada  fórmula  e str ic ta .  Po r  tanto,  
debe  est i mar se  sat is fecha  la  re fer ida  carga  pro cesa l ,  s in  que  sea  nece sar i o  e x ig i r  e l  
cump l i mien t o de  fór m ulas  es tr i c ta s  - s i log is m os o  e xpres i ón  de  f ór mulas  
sacra menta les- ,  por  l o  qu e  bastará  c on  que  e l  que j os o argu mente ,  p or  e jem plo,  que  
la  aut or idad  re spon sab le  actúa  de  manera  i lega l  a l  l i mi tar  su  de rech o a  de s ahogar  
pruebas  para  probar  su  d i cho,  o  que  se  l i mi t ó  su  de recho de  con tes tar  la  de m anda  y  
op oner  las  e xcepc i ones  y  defensas ,  para  que  e l  T r i b una l  Co leg iad o de  C i rcu i to  deba  
estud iar  ta les  raz onam ie nto s .  SEG UN DO  TRIBU N A L  COLE GI AD O E N M ATE RIA DE  
TRAB AJO DEL  SE XTO CIRC U ITO.  
18

 Época:  N o vena  Épo ca ,  Reg is t ro :  18 47 54,  Ins ta nc ia :  T r ibuna le s  C oleg ia dos  de  
C i r cu i to,  T ipo de  Tes is :  A is lada ,  Fuente :  Se manar i o  Jud i c ia l  de  la  Federa c i ón  y  su  
Gace ta ,  To mo XVI I ,  Febre ro de  2003,  Ma ter ia (s ) :  C iv i l ,  Te s i s :  I .8 o. C . 237 C ,  Pág ina :  
1153 .  SEN TENC IA S  QUE D ECLA RA N N O PR OB AD A L A AC CI ÓN Y  DEJ A N A S AL VO LO S 
DEREC HO S DEL  AC TO R.  S O N V IOL AT OR IA S DEL  PRI N CIPI O DE  C OS A JUZ GA D A .  La  co sa  
juzgada  es  la  e f ica c ia  pr op ia  de  la  sen tenc ia  que  a coge  o  re chaza  la  dem anda  y  
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Sin embargo, atento al principio non reformatio in  

peius , que se traduce en no reformar en perjuicio, al no exist ir 

inconformidad alguna por las partes contendientes, impide que 

ese aspecto pueda ser modif icado de manera alguna por este 

tribunal, pues de hacerlo se agravaría el beneficio obtenido en 

la resolución por los actores principales, al tener la 

oportunidad de incoar una nueva acción contra los 

demandados.19 

 

V.- CONCLUSIÓN.- Los agravios expuestos por los 

apelantes son infundados e inoperantes  para lograr su 

cometido. En consecuencia se CONFIRMA la resolución 

impugnada, que deberá pervivir en sus términos y 

                                                                                                                                                               

con s i ste  en  que  la  s i tuac ión  f i jada  por  e l  Juez  no  puede  ser  ya  d iscut ida ,  s iendo  
inc oncu so  que  s i  una  sent enc ia  r esue lv e ,  p or  e j emp l o,  s obre  la  fa l ta  de  leg i t i mac ión  o  
de  in teré s  en  e l  ac t or ,  na da  imped irá  a  és te  pr op o ner  una  nueva  demanda  e n  la  que  
pruebe  haber  adqu ir id o c o n  pos ter ior idad  la  leg i t im aci ón  o  e l  in teré s ,  ya  que  e l  fa l l o  
no es tud i ó  n i  ent ró a l  fon do de  las  pre tens i ones  pr opues tas  n i  de c id i ó  s obre  la  causa  
de  ped ir .  Lo  m is m o suc ede  s i  la  sen tenc ia  es t ima au s ente s  l os  pre su puest os  
proce sa l es  o  a lgún  requ is i to  de  pr oc ed ib i l idad ,  pue s  en  cuan to  i mp os ib i l i ta  ju zgar  e l  
fond o de  la  cue st ión ,  no imp ide  que  se  p lantee  una  nueva  de manda,  
independ ient emen te  de  q ue  se  d e jen ,  o  n o,  a  sa l vo  l os  derech o s  de l  in tere sa do.  P ero  
s i  la  s enten c ia  que  se  pr onunc ia  s obre  la  de manda  r echaza  la  a cc i ón  p orq ue  no se  
dem os traron  un o o  t od o s  sus  e le ment o s ,  e l  d eman dado queda  absue l t o  c o m pleta  y  
def in i t i va mente ,  y  e l  act or  no p odrá  vo l ver  a  ob rar ,  toda  vez  que  ta l  se ntenc ia  
resue l ve  e l  mér i t o  o  f ondo su stanc ia l  de l  p ro ces o,  que  se  c onst i tuye  pre c i sa mente  y  
en  pr inc ip i o  po r  l os  e le m ento s  de  la  a cc i ón ,  cuy o s ent id o equ i va l e  a  dec larar  que  e l  
act or  care ce  de l  derech o  que  a  t ravé s  de l  e j erc ic io  de  la  ac c i ón  pret end i ó  se  le  
proteg iera .  En  e st e  ca so ,  no cabe  de jar  a  sa l v o l os  d erech os  de  la  par te  act ora ,  
porque  de  es ta  manera  s e  abre  la  p os ib i l idad  de  prom o ver  vá l ida ment e  un  nuev o 
ju ic i o  sobre  la  m is ma cu est i ón  ya  re sue l ta ,  de sc o noc iend o que  la  e stab i l id ad  y  la  
f i rm eza  de  las  re lac i ones  j u r íd ica s ,  en  que  se  fund a  e l  p r in c ip i o  de  c osa  juzgada,  hace  
ind ispen sab le  que  l os  l i t ig io s  no puedan  reno varse ,  en  la  in te l igenc ia  de  que  para  e l l o  
no e s  ób ice ,  desde  lueg o,  que  la  sen tenc ia  se  ap o ye  en  la  fa l ta  o  in suf i c i e nc ia  de  
pruebas ,  puest o que  no e x i st e  una  dob le  o  u l ter io r  op ortun idad  probat or ia  n i ,  p or  
con s igu iente ,  ser ía  vá l id o prom o ver  un  nuev o ju ic i o  inv o cando medi os  de  prue ba  que  
no se  r ind ier on  en  e l  p r i mer o.  O CTAV O TRIBU N AL  COLE G IA DO E N M ATERI A C IV IL  DEL  
PRIMER CIRC UITO .  
19

 Épo ca:  Déc i ma Épo ca ,  Reg is t r o:  201 075 4,  In sta nc ia :  T r ibuna le s  C oleg ia dos  de  
C i r cu i to,  T ip o de  Te s i s :  A is lada ,  Fuen te :  Ga cet a  de l  Se manar i o  Jud i c ia l  de  la  
Federac i ón ,  L ib r o 26,  Ene ro de  201 6,  To m o IV ,  Mater ia ( s ) :  C o mún,  Tes i s :  I . 6o. C . 8  K  
(10a . ) ,  Pág ina :  3 155 .  A MPAR O.  NO ES  PR OCE D ENTE  CO NCE DER L A PRO TECCI ÓN  
CONS TI TUC IO NAL ,  S I  C O N MOTI VO DE  ELLO SE  PRIV A A L  QUEJOS O DE  LO YA 
OBTE NI DO E N EL  JUIC I O  NA TUR AL ,  ATE NTO AL  PRI NCI PIO NO N RE FO RM AT IO I N 
PE IUS .  E l  ju ic i o  de  ampar o t iene  co m o f ina l idad  res t i tu i r  a l  que j os o en  e l  go c e  de  l os  
derech os  fundamen ta le s  que  est i ma v i o lad os  en  su  per ju ic i o ,  por  l o  que  la  co nces ión  
de  ampar o de  n inguna  ma nera  puede  t raduc i r se  en  un  per ju ic i o  para  é st e .  De  manera  
que ,  no ob stante  que  a lguno de  sus  c onc ept os  de  v i o la c i ón  r esu l te  fundado,  n o ser ía  
proced ente  con ceder  la  prote c c i ón  c on st i tuc i ona l  s i  con  m ot iv o de  e l lo  se  le  p r iva  de  
lo  ya  ob ten id o en  e l  ju i c i o  de  or igen ,  pue s  ta l  s i tuac ión  resu l ta  c ontrar ia  a l  p r inc ip i o  
ju r íd i c o non  re f or mat i o  in  pe ius .  SEXTO TRIB U NAL  C OLEGI AD O EN M ATERI A C I V IL  DEL  
PRIMER CIRC UITO .  
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disposiciones. 

 

VI.- COSTAS DE SEGUNDA INSTANCIA.- No se 

hace especial condena en costas por la tramitación de la 

presente alzada, al no actualizarse alguno de los supuestos 

previstos por el artículo 142 del Enjuiciamiento Civil para el 

Estado. 

 

En términos de los numerales  86, 87, 88, 89, 434, 

435, 437, 438, 439 y demás relat ivos de la Ley Adjet iva Civi l  

del Estado, este trámite de Alzada se resuelve conforme a las 

siguientes:  

 

P R O P O S I C I O N E S: 

 

PRIMERA.- Los agravios expresados por * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * en su carácter de parte actora, resultan infundados e 

inoperantes. 

 

SEGUNDA.- Se  CONFIRMA la sentencia definitiva  

de fecha  12 doce de junio de 2017 dos mil diecisiete =fojas  

273 a 281=  pronunciada por la Juez Séptimo de lo Civil  del 

Primer Partido Judicial, por Ministerio de Ley, en autos del 

juicio Civil Ordinario, promovido por * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * y * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * en contra 

de  (1)* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, (2)* * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *; (3)* * * * * * * 

*. * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * 

* * *; (4)* * * * * * * *. * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * *; (5)* * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * 

* * * * * * * * * * * * * * * * * *, * * * * * * * *, Y (6)* * * * * * * * * * 
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* * * * * * * * * * * * * * expediente número  312/2015, la que 

deberá pervivir en sus términos y disposiciones. 

 

 TERCERA. - No se establece condena en costas por 

el trámite de esta alzada, al no darse alguna de las hipótesis 

contempladas en el art ículo 142 del Código de Procedimientos 

Civi les del Estado. 

 

CUARTA.- Con testimonio de lo anterior, vuelvan los 

autos originales y sus anexos al Juzgado de su procedencia y 

en su oportunidad, archívese el presente toca como asunto 

concluido.   

 

QUINTA.- En virtud de que la presente sentencia se 

dicta dentro del término que prevé el art ículo 439 del Código 

de Procedimientos Civi les de la Entidad, con apoyo en la 

fracción VI del diverso numeral 109, la publicación que de su 

pronunciamiento se haga en el Boletín Judicial surte efectos 

de notif icación a las partes. 

 
NOTIFÍQUESE.-  
Así lo resolvieron por unanimidad  los integrantes de 

la H. Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia, 

Magistrado  SALVADOR CANTERO AGUILAR, Magistrada 

MARÍA EUGENIA VILLALOBOS RUVALCABA (ponente) y 

Magistrado CARLOS ÓSCAR TREJO HERRERA,  actuando en 

la Secretaría de Acuerdos el Licenciado MIGUEL RAMOS 

MARTÍNEZ, quien autoriza y da fe en sentencia definit iva 

aprobada en sesión del 25 veinticinco de  Octubre  de 2017 

dos mil diecisiete ,  dictada en los autos del toca 589/2017 . 

 

 

 
MAGISTRADO SALVADOR CANTERO AGUILAR. 

PRESIDENTE DE LA TERCERA SALA. 
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MAGISTRADA MARÍA EUGENIA  MAGISTRADO CARLOS ÓSCAR 
VILLALOBOS RUVALCABA. TREJO HERRERA. 
              (Ponente)         
 
 

 
 
 

LIC. MIGUEL RAMOS MARTÍNEZ 
SECRETARIO DE ACUERDOS. 
* * * * * * * */* * * * * * * */* * * * * * * * 
 


