Guadalajara, Jalisco; a 31 treinta y uno de enero del afio 2014
dos mil catorce.

VISTOS, los presentes autos del Toca Penal ntimero
162/2007, para resolver los Recursos de Apelacion opuesto en

contra de la sentencia definitiva de fecha * * * & % s s = 5 ok ok % % ok
ok ok sk sk sk sk sk sk sk sk ok ok ok sk sk sk sk sk ok sk sk sk ok ok ok ok sk sk sk ok ok ok sk sk ok ok

>I<>l<>l<*****>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<***********’emitidaporel
Juez**********************************

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<***PartidOJudiCial’enlos
autos de la causa penal 156/2002-C instruida en contra de * * * * * *
WOk Rk ko ok ko ok kR Rk k% k] por la comision del delito de
DANOS EN LAS COSAS EN GRADO DE CULPA, previsto por
el articulo 259 en relacion al 6 fraccion II del Cddigo Penal del
Estado, cometido en agravio de * # # & & & s 5 s & 5 o 5 o ok sk ok

%% % % agf COMO en perjuicio de * % # # # s t & & s s o % % s ok % % %
s ok o sk ow kR R k% agf como en contra de * % % % o sk ok sk %

ok sk ok sk sk sk oskosk sk sk sk sk sk sk skosk sk sk sk sk skosk sk sk sk ok sk oskosk sk ks ok sk

%k ok ok kR R kR Kk kR % por e] antisocial de DANO EN LAS
COSAS EN GRADO DE CULPA, previsto por el articulo 259 en

relacion al 6 fraccion II ambos del Codigo Penal del Estado,
cometido en agravio de * % s s # # s s s s o ko s Rk kR k)

asi como de % % % s % s # sk ok sk sk ook sk ok ko ko ook ook ok % %

* % lo anterior a fin de dar cumplimiento a la Ejecutoria de Amparo
pronunciada por el * * * * * * * * Tribunal Colegiado en Materia
Penal * * * * * * = =% = = =% =k *x * % * (Cjrcuito, al fallar en el Toca

nimero 162/2007, interpuesto por * # & & s & & & s & & ko5 ok o %
St sk o ks sk s ok sk sk ok o sk o ok sk sk ok ok sk ok ok sk o ok sk %k % k%

B ok sk ok sk ok sk odoskosk sk sk sk sk oskoskosk sk sk sk sk sk sk sk sk oskosk sk sk ok sk sk ks ok sk

WOk Ok E Gk ok ow ko % k% por su propio derecho, en el Juicio de
Garantias numero 291/2013, contra actos de esta Sala, por lo que los
Cuerpo Colegiado resolveremos dicho recurso impugnado:

RESULTANDO:

ﬁNICO.-COHfCCha**********************
ok ockockockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk ok

dokock sk sk sk ckosk sk sk ckosk sk sk sk ok sk sk sk ok ok a] Jyegz Bk ok k sk sk sk ok ok sk sk
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Judicial, dict6 resolucion definitiva en la que se desprenden las
siguientes;

PROPOSICIONES:

.

%, es penalmente responsable en la comision del delito de
DANOS EN LAS COSAS EN GRADO DE CULPA,
previsto por el articulo 259 en relacion al 6 fraccion 11
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ambos del Codigo Penal del Estado, delito cometido en
agraviode************************y

Rk ek k% es penalmente responsable en la
comision del delito de DANO EN LAS COSAS EN
GRADO DE CULPA, previsto por el articulo 259 en
relacion al 6 fraccion Il ambos del Cédigo Penal del
Estado, delito cometido en agravio de * * * * % % & % & %
**************yde**************
TERCERA.- Con apoyo en lo dispuesto por el articulo
48 del Codigo Penal para el Estado, se condena a cada

uno de los sentenciados * * % % % &% % @ & o ook ok ok ok ok

® ok w ok %k %%k % UNA PENA PRIVATIVA DE SU
LIBERTAD DE # * * % % % % % ANO DE PRISION,
pena impuesta que deberd compurgar en el Centro de
Readaptacion Social para Sentenciados o en el lugar que
para tal efecto sea designado por el Ejecutivo del Estado,
a cuya disposicion quedaran los sentenciados al causar
ejecutoria y misma que empezara a contar a partir de su
reingreso a prision, abondndosele los dias que hubieran
estado detenido antes de obtener su libertad provisional
que actualmente gozan.

TERCERA.- Se condena a cada uno de los sentenciados
al pago de la reparacion del daiio a las cantidades y bajo
los términos sefialados en el Considerando IV de esta
resolucion.

CUARTA.- La sancion corporal impuesta deberd de
entenderse  con  derecho a la SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA PENA, reunidos que son los
extremos previsto por el articulo 71 del Cédigo Penal del
Estado.

QUINTA.- remitase copia autorizada de la presente
resolucion al Director del Reclusorio Preventivo del
Estado, para su conocimiento y efectos legales que haya
lugar...”.

Inconforme con ello los sentenciados y sus Defensores
opusieron recurso de apelacion en contra de la sentencia definitiva
que nos ocupa, mismo que fue admitido en ambos efectos por el
Juez de Primer Grado, en auto pronunciado el # # & & & s sk sk ok koo
R e e e s e ks ko o o o k% % de] presente afio; remitido que
fue el expediente al Tribunal de Alzada, en razén de turno tocod
conocer a esta Sala y se recibieron los autos, habiéndose registrado

bajo el Toca 162/2007, mediante acuerdo de fecha * * * * * & & % =
kockosk ok sk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosko sk sk oskosk sk

ok ockockockoskockoskockockockockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk sk ok kR koK se
b

califico de legal y se fijo fecha para el desahogo de audiencia de
vista en el plazo que determina la Ley Adjetiva Penal para el Estado.
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Celebrada la audiencia de vista en esta Sala e] * * * # * = % *
ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok ok sk sk sk sk sk sk ok sk sk sk ockok ok sk sk sk sk ok ok ok ok sk ok ok

>I<>I<>l<>l<>l<**********************’ alas******
**:***>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*horascon********horas’
donde el Defensor de Oficio del sentenciado ™ # # & s s s s s sieoseos
kockosk ok sk sk oskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok ook osk sk ok
oo sk kR sk ks R ok Gk kK golicitd 1a suplencia de la deficiencia de
la queja de los agravios a favor de su representado, y el Defensor
Particular del sentenciado * * # & & s s oo e sdeosi s st s sl e sk s s ok
*_ ratifica todas y cada sus partes los escritos presentados, quedando
a la vista el Toca para pronunciar la resolucion correspondiente,
dentro del plazo que marca el articulo 327 del Coddigo de
Procedimientos Penales para el estado de Jalisco, turndndole los
autos al Magistrado ponente.

Al estar en desacuerdo con tal pronunciamiento * * # & = & & =
L S S S S TR T S S S S SR S i I I I S SR R S S S S S S S S T R i

ok sk ok sk ok sk odoskosk sk sk sk oskoskoskoskoskoskosk sk sk sk sk sk sk sk ok sk ok sk sk ks ok sk

ok ok Rk ok Rk ok kR Rk kR Rk % Rk k% % jmpetrd el Amparo y
Proteccion de la Justicia Federal Juicio de Garantias que se radico en
el * * * * % &% % Tribunal Colegiado en Materia Penal * * * * * * *

o ko ok kxR % Circuito, bajo el nimero 291/2013, que mediante
Sentenciadefecha**>l<>l<>l<>l<>l<>l<*******************

soskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk ok osko sk sk
>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>k>l<>l<>l<>l<>l<*’Concediéa**************
L S S TR I T S S S SR RO i S R S S T S IR I S S I S S S S S
L S S TR R T S S S T S S I S T i S S S T T S S S i

WO O W mowow ow ok kR EEe] amparo y proteccion de la Justicia
Federal, para el efecto de que este Tribunal de Alzada deje
insubsistente la resolucion reclamada y en su lugar dicta otra, en la
que tenga por acreditado el delito de que se trata (dafio en las cosas,
a titulo de culpa, previsto por el articulo 259, en relacién con el 6,
fraccion II, del Codigo Penal del Estado de Jalisco), asi como la
responsabilidad penal del quejoso cometido en agravio
sk ockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok oskoskosk ook ok
*, no asi del diverso ofendido  # # s i s s s sk s s s sk

ok sk ks sk Gk Gk R kD propietario del vehiculo marca *oF ok ok ok
ook sk ockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk skoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskosk ok ok sk
b b

sk ockockoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk ook ok sk sk

* Xk ¥ K K| %
* X K% K K| X)X

* color * * # % k% con placas de circulacion * * * * * s % >k
>I<>I<>l<>l<>l<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*****************’ycon
plenitud decisoria resuelva lo que en derecho corresponda en torno
a la individualizaciéon de las sanciones, cuidando siempre en no
incurrir en las mismas inconsistencias destacadas en el cuerpo del
presente fallo constitucional, recetdndose por este Organo Colegiado
el oficio respectivo en el que la Autoridad Federal comunica lo
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anterior y en cumplimiento a la misma se deja insubsistente la
Sentenciadefecha*>l<>l<************************

koskoskoskockoskockoskockoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskockoskockoskoskoskoskoskosk sk sk ock ok sk ok ok

ok Gk R Rk ke ok ko ok ok ok ok ok dictada por este Organo Colegiado,
reservidndose los autos para el dictado de la resolucion

correspondiente, la que al pronunciarse el dia * * * * & s s = % % %
kockosk ok sk oskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskosk sk ok

koskockoskockoskockoskockoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk ock ok sk ok ok

*® kR ok ok ok ok ok % % ge hace declarando insubsistente la decision
dictada anteriormente por este Tribunal de Alzada reservandose los
autos para el dictado de la resolucion correspondiente que ahora se
pronuncia y:

CONSIDERANDO:

I.- COMPETENCIA. Esta Sala resulta competente para
resolver el toca de apelacidon que nos ocupa con fundamento por los
dispuesto en el articulo 47 de La Ley Orgénica del Poder Judicial
para el Estado de Jalisco vigente; asi mismo mediante acuerdo
plenario de fecha 12 doce de abril del afio 2007 dos mil siete en
sesion extraordinaria celebrada por el Pleno del Supremo Tribunal
de Justicia se determiné modificar y ampliar la competencia de esta
Sala para que siga conociendo de la materia de adolescentes y a
partir del 16 dieciséis de abril del mismo afio, también conozca de la
meteria penal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los
articulo 17, 21, 23, fracciones, V y VI, 36, 41 y 47 de la Ley referida
con anterioridad.

IL.- OBJETO DE LA APELACION. De acuerdo a lo que
precisa el articulo 316 de acuerdo al Cdodigo de Procedimientos
Penales del Estado, la apelacion tiene por objeto examinar si la
resolucion recurrida se aplico inexactamente la ley, si se violaron los
principios reguladores de la valorizacion de la prueba y del arbitrio
judicial, o si se alteraron los hechos y en la resolucién de dicha
apelacion se podrd confirmar, revocar o modificar la resolucién
apelada y en su caso ordenar la reposicion del procedimiento.

III. - DE LA EXPRESION DE AGRAVIOS. Los
Defensores de Oficio y Particular de los sentenciados, dentro del
término establecido por la ley, formularon los agravios que dicen les
causa la resolucion impugnada, los que en concepto de los que aqui
resolvemos, resulta innecesario transcribir al cuerpo de este fallo
pues serdn materia de andlisis dentro del mismo, lo que es
permisible conforme a la tesis Jurisprudencial que se puede
consultar en la pdgina 23, del volumen 81, Séptima Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion, bajo el rubro y texto siguiente:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. NO ES
OBLIGATORIO TRANSCRIBIRILOS EN LA
SENTENCIA.- Aiin cuando sea verdad que el
Juzgador no transcriba en su integridad los conceptos
de violacion externados por la parte quejosa en su
demanda de garantias, a pesar de indicarlos asi en su
sentencia, también lo es que tal omision no infringe
disposicion legal alguna pues ninguna le impone la
obligacion de hacerlo mdxime si de la lectura de la
sentencia recurrida se advierte que el Juez de distrito
expresa las razones conducentes para desestimar los
conceptos de violacion hechos valer, atin cuando no
transcritos”.

IV.- Tomando en consideracion el escrito de apelacion,
presentado por los Defensores de Oficio y Particular de los
sentenciados, y de conformidad con el numeral 318 del
Enjuiciamiento Penal del Estado, se procede a la revision oficiosa de
acuerdo a las siguientes consideraciones.

Los integrantes de este cuerpo Colegiado una vez que hicimos

la revision oficiosa de la sentencia definitiva de fecha * * * * * * * 3
koK ok ok ok ok ok ok ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok ok sk ok ok ok ok ok ok ok

2

pronunciada dentro de la causa penal 156/2002-C, en la cual se
declar6 PENALMENTE RESPONSABLE, a * # # % & & & & & & =
w ok Gk kR R ok ok Gk kR % %] por su participacion en la comision del
delito de DANOS EN LAS COSAS A TITULO DE CULPA,
previsto por el articulo 259 del en relacion al 6 fracciéon II del

Cdodigo Penal vigente para el Estado de Jalisco, cometido en agravid
le % # d s s s s s s s e o s ol kel el ey g kR R R kR

S s % s sk % sk % sk % sk ok %k ok Sk ok %k % % a6 como penalmente
responsable a % # % s # s s s s s sk sk s s ook sk % sk R ok %ok
dosk ok sk ook ko sk ook sk ok sk ook ko sk ko sk ko sk ko ok ok ok %ok %

9

en la comisién del delito de DANOS EN LAS COSAS EN
GRADO DE CULPA, previsto por el articulo 259 del en relacion

al 6 fraccion II del Cédigo Penal vigente para el Estado de Jalisco,
cometido en agravil de # # s s s s s s s % % % % % % o ok ok ok ok ok

y de % oo koo ko % kR % R kR % | migma se
realiza bajo las siguientes consideraciones:

V.- DEL TIPO PENAL.- En primer término, se comparte el
criterio de la a quo al estimar que en los autos de la causa a estudio,
se encuentra acreditado el tipo penal de DANO EN LAS COSAS A
TIiTULO DE CULPA, cometido en agravio de * * # & & = & & =& % %

*************,***********************
*********y***************************
L S I S R R I S S S S S T R R SRR I I R S S S S S S S S S S S S S

*, y cuya comision se les atribuye a los enjuiciados * * # & & & =& = %
ot R R R Ry R R R
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L S S R I I I S I S S S R R I I I S S S I S S S S S R S

® % % % % % Tomando en consideracion que el articulo 5 del Cédigo
Penal Estatal define al delito como: “El acto u omision que
concuerda exactamente con la conducta que como tal se menciona
en este Codigo o en las leyes especiales del Estado...”’(sic); 1o
anterior, al haberse cubierto al tenor de lo previsto por los articulos
116, 122 y 132 de la Ley Adjetiva Penal para el Estado de Jalisco,
que prevé el articulo 259 en relacion con el 48 y 6 fraccion II del
Cdédigo Penal para el Estado de Jalisco, los cuales rezan lo siguiente:

“Articulo 259. Comete el delito de dario en las cosas el que,
por cualquier medio, destruya o deteriore alguna cosa ajena o
propia que conserve en su poder, pero en garantia del crédito
de un tercero.

Al responsable del delito de daiio en las cosas, se le
impondrdn de un mes a cinco afios de prision y multa por el
importe de dos a veinte dias de salario. Este delito solo se
perseguird a peticion de la parte ofendida...” (sic)

“Articulo 48. Los delitos culposos se sancionardn con prision
de tres dias a ocho afios y suspension hasta de dos aios para
ejercer profesion u oficio; en su caso, inhabilitacion hasta por
tres afos, para manejar vehiculos, motores, maquinaria o
elementos relacionados con el trabajo, cuando el delito se
haya cometido al usar alguno de esos instrumentos...” (sic)

“..Articulo 6°. Los delitos pueden ser:

I..

II.  Culposos.

Es culposo, cuando se comete sin dolo, pero por imprudencia o
negligencia...”(sic)

De donde se desprende que los elementos constitutivos de ésta
figura delictiva son:

a. El que por cualquier medio;

b. Destruya o deteriore;

c. Alguna cosa ajena o propia que conserve en su poder,
pero en garantia del crédito de un tercero;

d. Intencionalidad o imprudencia;

e. Querella de parte ofendida.

Por lo que los medios de conviccidén que integran la presente
causa resultan ser aptos e idoneos para acreditar los elementos del
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cuerpo del delito a estudio, de conformidad con lo establecido por
los numerales 116 y 132 del Enjuiciamiento Penal del Estado, en la
que se tomaron en cuenta los siguientes medios de prueba y
conviccion, que a criterio de quienes esto resuelven fueron
valorados en forma adecuada por el Juzgador de Primer Grado en
atencion a que tomo en consideracion lo siguiente:

CON LA QUERELLA FORMULADA POR # # # & 5 & & & & & %
% % % kR R R % R R % % % guien compareci en su

caricter de apoderado legal de la empresa ofendida * * * # & & & & =
sk ockosk sk sk sk skoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok oskoskoskoskosko sk ok ok

® ok R ok ok ok Gk ok ok ok ok ok ok ok ok ok k%9 fin de reclamar los dafios
causados a una caseta telefonica y caja de distribucion propiedad de

su representada, ubicada en el cruce de las calles * * * & & & = = = =%
******y**************** de************
2

>I<***’eldl’a*****************************

o KR R R Sl Gk Sl s kR kR R Gk kR % por colision de vehiculos; que

los dafios ascendian a la cantidad de $* * s = % s s s soskoskeoskosk ok %

>I<********>l<>l<**********/********moneda

nacional); que por tal motivo era su deseo formular querella en

Contrade************************ COHdUCtOI'dC
2

uno de los vehiculos involucrados.

CON LA DECLARACION DEL OFENDIDOQ # # # s s s s % % %

% R R R R R R R kR k% % % gyjen acredita la
propiedad del vehiculo marca * * & & & sk s ok Sgypg ok s sk sk s
modelo*>l<>l<>X<>l<>l<>X<>l<************************
*******>I<********’COIOI«********’placas*****
>I<>l<*del************************’yformula
querellaenconu«ade************************y
>l<>l<>I<>l<>l<********>I<>l<>l<********’yenrelaciénalos
hechos refiere que se encontraba en un local de tortas ahogadas que
se encuentran en la esquina de * % % # s d sk sk sk Gk ke y ok R
oo s R R kR R R Gk Gk kR platicando con su novia cuando de repente
escucho un impacto muy fuerte y sale del lugar en que estaba y vio

**’modelo’***>l<**************************

okock sk sk ko sk sk sk kosk sk sk ok sk sk sk ok o]k ok sk ok ok sk sk ok sk skosk ko osk ook

*_ se encontraba impactada en la parte trasera derecha del vehiculo
de su propiedad que se encontraba estacionado a un metro y medio
aproximadamente del cruce de la calle * * % & 3 s s s s skt s ook
por la que estaba estacionado y la calle * * * # & & s s s s o ok ok ok
*  proyectando contra las vigas de contencion de esta misma
esquina, posteriormente se echo en reversa, impactandose contra
una caseta de teléfono, queddndose atorada en el cable que sostiene
el poste de teléfono, posteriormente los conductores de esta
camioneta que lo impacta y el conductor del * * # & s = = = bk ok sk
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>X<***,modelo**>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<******************
>X<>X<>l<*****************’Color********’placasde

circulacion * * * * * * % * guye también habia intervenido en el
accidente, huy6 del lugar quedando dentro de este ultimo vehiculo
tres personas que se llevé la ambulancia.

Denuncias como quedé manifestado por el A quo, se les
conceden valor probatorio de indicio, de acuerdo a lo previsto por el
articulo 266 del Enjuiciamiento Penal del Estado de Jalisco, aptas
para tenerles por acreditadas su personalidad con las documentales
publicas y privadas que exhiben; valoradas al tenor de los numerales
271 y 274 de la citada Ley, asi como la propiedad de una caseta

telefonica y caja de distribucion ubicada en el cruce de las calles *
>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*y****************en***

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*’propiedadde****************
kockoskoskoskockoskockokoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskokoskosk sk ok skosk

o sk sk sk sk kR R R D as como del vehiculo FOF R R R R R R Dripo %
>I<****’modelo**************************

* %k KX X X X X

>I<>I<>l<>l<>l<>I<>l<>l<>l<>l<***********’Color*******

propiedad del diverso ofendido, lo que se corrobora con otras
probanzas. Cobrando al respecto el siguiente Criterio
Jurisprudencial:

No. Registro: 222,788
Jurisprudencia

Materia(s): Penal

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

VII, Mayo de 1991

Tesis: VI.1o. J/46

Pagina: 105

Genealogia: Gaceta niimero 41, Mayo de 1991, pdgina 95.

OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE VALOR DE
INDICIO. La declaracion del ofendido que no es inverosimil
sirve al juzgador de medio para descubrir la verdad, porque
reviste las caracteristicas de un testimonio y el alcance de un
indicio, que al corroborarse con otros datos de conviccion,
adquiere validez preponderante.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 100/89. Encarnacion Pefia Flores. 20 de
abril de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Duerias
Sarabia. Secretaria: Irma Salgado Lopez.

Amparo en revision 205/89. Fabidan Martinez Flores. 5 de julio
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Eric Roberto Santos
Partido. Secretario: Roberto Javier Sdnchez Rosas.
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Amparo en revision 103/90. Antonio Mauricio Albino. 25 de
abril de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Eric Roberto
Santos Partido. Secretario: Roberto Javier Sdnchez Rosas.
Amparo en revision 174/90. Rosendo Sdnchez Vdzquez y otra.
13 de junio de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Eric
Roberto Santos Partido. Secretario: Manuel Acosta Tzintzun.

Amparo en revision 317/90. Guadalupe Fortis Delgado y otro.
4 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Eric
Roberto Santos Partido. Secretario: Roberto Javier Sdnchez
Rosas.

CON LA FE MINISTERIAL DEL LUGAR DE LOS HECHOS,
de la cual se desprende lo siguiente: “...procedi a trasladarme al
lugar de los hechos ubicado en calle * * * * % & s % & % & & & % %y
****************,delaciudad*************

* %% lugar que cuenta con seiialamiento de ALTO en la calle de *
***************,ant65decruzarlad€**********
ok kR kR esta niltima calle es de pendiente, descendiente no muy
pronunciada. La finca que resulto daniada presenta un
desmoronamiento se le cayo el enjarre que se encuentra atrds y
alrededor de la caja de teléfono que se encuentra en dicha esquina,
no parece muy danada, ya que no alcanzé a afectar mas alld del
enjarre y la pintura. Hay dos carriles de circulacion en la calle de *
KOk R R Gk Rk Gk Gk Rk kR % K yn carril para estacionarse de cada
lado, por la calle de * * * * * % % #& % % = & % % % % hay un carril
para la circulacion y otro para estacionarse. La caja de teléfono se
encuentra reparada, el alambre de la luz ya no esta dafiado, mismo
que se encuentra a metro y medio de la caja de teléfono de esa
esquina...”

CON LA FE MINISTERIAL REALIZADA, RESPECTO DE
LOS VEHICULOS, de la cual se desprende lo siguiente: “..1) * *
4K R Tipo % % K KRR KK odelo R R R R K colgp * E E
****’placasdecirculacio’n********’ ok oskockosk sk oskockosk sk okosk
K Rk R R K R R R R R K R K K K R Ky gpe presentd dafios en
recorrimiento en la parte frontal hacia atrds, afectando cofre,
defensa, salpicadera delanteras de ambos lados, vidrio delantero
estrellado, descuadramiento de las puertas delanteras de ambos
lados, faros, cuartos, toda la parte interna, como lo es el motor,

radiador; 2) Asi como el vehiculo marca * * * * * % * % fipg * * * %
Sk Sk kR kR R R R o oo %k kR kR R R R K R R R R R R R R %

>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>!<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>!<**********’Color*****

***,placan€CirculaCién*********************
KoK K R R R R Rk Gk Gk Gk ok ok ok ok ok % % e cual presento un golpe en la
parte frontal izquierda con hundimiento en el cofre, defensa,
parrilla, faros, golpe en la parte lateral derecha afectando la puerta
del pasajero, con hundimiento y cristal roto, golpe en la parte
trasera derecha hasta la izquierdea afectando salpicadera, cofre,
defensa y un golpe de derecha a izquierda; 3) y un vehiculo mas de
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la marca * * % % % % % % fipg % % % % %k k pode]o ko kR ok sk
sk sk sk ok ok ok ok ko sk skosk sk sk ok ok ok ko sk sk sk sk sk sk ok ok ok ok sk sk sk sk k%

* kK color * ¥ ¥Rk kK% placas de circulacion ¥ ¥ ¥ ¥ kR kR k%
>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*****************’elcual
presento un golpe en la parte trasera derecha, con hundimientos en
defensa, cofre, la parte lateral izquierda presenta daiios en la
puerta trasera con recorrimiento de daiios hacia atrds, dafios en
general en toda su estructura, sobre sus 4 cuatro ruedas y en muy
mal estado a consecuencia de el golpe que presenta por
accidente...”

Inspecciones que tal y como lo manifest6 el Juez de Primer
Grado, conforme al numeral 238 y 239 de la Ley Procesal de la
Materia, ya que las mismas fueron realizadas por un funcionario
publico en ejercicio de sus funciones, y adquiriendo valor pleno de
conformidad con el ardbigo 269 de la Ley en cita, las cuales son
eficaces para demostrar la existencia real y material del lugar de los
hechos, asi como las condiciones en que fue encontrado, y la
existencia de los vehiculos colisionados y los dafios que presentaron
cada uno en su estructura.

CON EL PARTE DE ACCIDENTE VIAL NUMERQ # # # # % i
* % al cual se adjunta el croquis de invetarios respectivos, signado por
el policia de Vialidad y Trénsito autorizado, advirtiéndose que puso a

disposicion en el deposito de vehiculos, los autos marca * * * & & &
*’tipo**>l<>l<>l<>l<>l<*’modelo********************

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<**********’Color******

*,placaneCirClllaCién********,***************

>I<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>I<>l<>l<>l<>l<>l<*;elvehl’culomarca********’ﬁpo
>I<>I<>I<>I<>I<>l<>l<>l<*****>l<*’modelo****************

>I<>l<>l<>l<>l<>l<************************’Color*

>I<>I<**’placasdecirculacién********’**********

>l<>I<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>I<>l<>I<>l<>I<>l<>l<****’yelvehl’culomarca****
*’tipo**>l<>l<>l<>l<>l<*’modelo******************

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<************’Color****

*’placasdecirculacién********’*************
ok ok oskok sk sk ok oskosk ok oskosk okosk ok

*
&
&
*
*
*
*
*
*
&
&

E I
I S SR S

Documental que como tan atinadamente se le concedi6 valor
probatorio de indicio, de conformidad con el numeral 260 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de Jalisco, siendo
apto para indicar fecha, dia, hora y lugar en que suscit6 la colisién
vial que se analiza, asi como las caracteristicas de los vehiculos
participantes, los dafios ocasionados a los mismo con motivo del
evento y el nombre de los conductores.

CON EL DICTAMEN DE CAUSALIDAD VIAL NUMERO * *

S ok sk s ok ok s o ok R ok ok s R ko ok ok R % % Kk epjtido
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por************************y*********

s s %l R R R R k8 R 3k 8 %0k Peritos en Causalidad
Vial del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses, mediante el
cual concluyeron: “...El conductor del automovil * * * * * % % % & %
******placas********_********’ Cl'rculabasu
unidad sin la debida precaucion y cuidado, toda vez que no le cede
elpasoalacaml'oneta************************
placas * * * * % % % Fk_k k% ok ok % k% gye circulaba sobre una
arteria con preferencia de paso; ocasionando con ello las primeras
dos colisiones vehiculares (la de ambos vehiculos y la de * * * * * *
**_**********>l<>l<>l<>l<**encontradelautomo’vil*****
k%) con sus respectivas consecuencias.

Por otra parte, el conductor de la camioneta * * * * * * % % %
>l<>l<*************placas********_********’
circulaba su unidad sin la debida precaucion y cuidado; en virtud
de que lo hacia a una velocidad mayor a la permitida en el lugar,
contribuyendo con ello en las dos primeras colisiones vehiculares.

Por tltimo el conductor de la camioneta * * * * * % % % & &
>l<>l<>l<>l<*********placas********_********
circulaba posteriormente su unidad en reversa sin la debida
precaucion y cuidado; toda vez que no conserva su carril
correspondiente de circulacion y se proyecta en contra de la Caja
telefonica y la finca ubicada en la esquina * * * * * * * * de [q
confluencia; ocasionando con ello esta tercer colision, con los ya
sabidos resultados...”.

CON EL DICTAMEN DE VALORACION DE DANO, CON
NUMERO DE OFICI & % s s s s s/ s s s s skoskosiefoe s s sk ok % %
Sk ok ok ok ok kR %k %k % emitido por los Peritos * % % % # ¥
**************************y**********
® ok ok ok ok ok ok ok ok ok k% % k0 gdscritos a la Direccion de
Dictaminacion Pericial (Departamento de Ingenieria Civil y
Arquitectura) del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses, del
que se desprende que los dafos ocasionados (suministro e

instalacion de envolvente para caja de distribucion) a la caja de * * *

* okock ook ok sk skosk sk okosk sk ok ook sk sk sk ok ok sk ok thjcada en el cruce de las
Caues**>l<>l<>l<>l<>?*********y***********>l<>l<>l<>l’>?
2

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>X</>l<>l<******monedanacional)'

Medios de conviccion al cual como el A quo, lo manifesté se
les concede valor pleno de conformidad con el articulo 268 en
contexto con el 233 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado de Jalisco, ya que los mismos, reunen los requisitos de ley,
en virtud de haber sido emitidos por personas con conocimientos
especiales en el drea que dictaminan, y resultan aptos para acreditar
el factor imprudencial que derivo en la colision de los vehiculos
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implicados con el consecuente dafio en la estructura de éstos y a la
Cajadedlstnbucm’)nde************************

CON LA DECLARACION DEL INCULPADOQ : # s s % s s % 5
Wk kR R ow ok Gk ok ok o ok ok kD quien acreditd la propiedad del
vehiculo marca * * * % & * % & gpo * & * kK *k imodelo * * ok * Ok
kock sk oskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk sk ko

Kok kKR color Bk kR R xR R placas de circulacion ok R wE
*********************************-yen
b
relacion a los hechos, refiere quien precisé que el dia diecisiete de
enero de dos mil, como a las * * * * * * * * horas con * * * * * * *
* minutos, conducia el automovil marca * * * * & * k% % ok %k ok k%
*,tipo********,Color********,modelo**>l<>l<>l<>l<>k>k,
con placas de circulaciOn nimero * * # & & s s s s s s sk sk ok ok

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>k>l<*;quecirculabaporlacalle
>I<>l<>l<>l<>l<***********(****************)en

Sentidode*******************************
*’haciael*******>l<>l<>l<>l<>l<>l<***’de********a****

ok %k a una velocidad de cuarenta kilometros por hora y al llegar a
la altura de la calle * * * * # & sk = = s sk sk Gk ke dicho cruce no
hay seméforo, por lo que se detuvo, que arrancé para cruzar dicha
calle pero de repente escuchd “un patinén” fuerte de un vehiculo
que circulaba por la calle mencionada, siendo una camioneta marca
>k>k>k>k>k>k**,tipo*>l<>l<>l<************’Color******
* % que iba a alta velocidad, y lo que hizo fue dar vuelta a la
derecha para esquivar el golpe, que el conductor de la camioneta
también traté de esquivarlo pero no lo logrd, impactandolo en la
salpicadera izquierda; que la camioneta se fue a impactar también
con otro coche que se encontraba estacionado por la calle de * * * *
ROk Gk Gk Gk Rk kR D como a unos diez metros de la esquina de las
calles en cuestion, pero que el conductor de la * * * * & & s s sk = s ok
ok  ge dio de reversa, subiéndose a la banqueta e impactando una
caja de teléfonos, la cual quedo6 prensada entre el vehiculo y la casa
que se encontraba en la esquina, dafiando también la casa; que
volvié a arrancar, pero quedd atorada, que el conductor de la
camioneta se bajo y huyo del lugar de los hechos.

Atesto el cual efectivamente adquiere valor de conformidad
con el articulo 263 del Cdodigo Procesal Penal del Estado de Jalisco,
ya que se trata de hechos propios, que conocié por medio de sus
sentidos, los cuales manifiesta conocié por su mismos, y no por
inducciones, ni referencias de terceras personas, y que en
relacionada con los factores objetivos, no se advierte alguna causa
que demerite la postura que sostiene, robusteciéndose con esta, los
demds elementos de prueba. Cobrando aplicacion el siguiente
Criterio:

Octava Epoca
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Registro: 221151

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo VIII, Diciembre de 1991

Materia(s): Laboral

Tesis:

Pdgina: 280

PRUEBA TESTIMONIAL. TESTIGOS PRESENCIALES.
SU IDONEIDAD.

Para la validez de una prueba testimonial no solamente se
requiere que las declaraciones sobre un hecho determinado
sean contestadas de manera uniforme por todos los testigos,
sino que, ademds, el valor de dicha prueba testimonial
depende de que los testigos sean idoneos para declarar en
cuanto esté demostrada la razon suficiente para la cual emiten
su testimonio o sea, que se justifique verosimilitud de su
presencia en donde ocurrieron los hechos.

SEGUNDO  TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 30/91. Humberto Gonzdlez Jiménez. 15 de
febrero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.

Amparo directo 154/90. Envasadora Eza, S.A. de C.V. 24 de
abril de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, Tesis 307, pdgina 278.

CONLADECLARACI()NDE******************

w % %% k% quien en relacion a los hechos refiere que: “...el * * * * *
kock sk oskoskockoskoskoskockoskoskosk kR oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk sk ko

koskoskockokoskoskockokoskockokoskosk sk ok ok sk ok oskosk skok oskosk sk ok sk sk ok

aproximadamente a las * * * * * * * * horas con quince minutos

cuando iba circulando a bordo del vehiculo placas de circulacion, *

% por la calle * * # % # % % # s % % o % % ok % ep gentido * * * * * *

okogow Rk kxR X g unos cuarenta y cinco kilometros por hora a
la altura de la calle * * * * * * * * caqi terminando de cruzar esta
ultima, sintié un impacto en el lado derecho, en el centro de la
puerta de un vehiculo que iba a una velocidad muy alta, incluso cree
que no se detuvo, posterior al impacto, se proyecta con un vehiculo
que se encontraba estacionado, el vehiculo que lo impacta es un
marca * * kR R R K gpo * Gk kR Gk Gk R R el que se proyecta contra
un vehiculo que no recuerda sus caracteristicas con el que peg6 con
la parte frontal central izquierda, después coleo con la camioneta,
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esto es le hace zigzaguear y se proyecto de nueva cuenta pero contra
una caja de teléfonos y poco antes de que suceda este ultimo
impacto pierde el conocimiento...”

Declaraciones que tal y como lo expresé el A Quo, se valora
en los términos del numeral 263 del Enjuiciamiento Penal del
Estado de Jalisco. Cobrando aplicacion al caso el siguiente Criterio:

Octava Epoca

Registro: 218732

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Nium. 56, Agosto de 1992

Materia(s): Penal

Tesis: 11.30. J/20

Pagina: 47

CONFESION. PLENO VALOR PROBATORIO DE LA.

De acuerdo a la técnica sobre la apreciacion de las pruebas en
el procedimiento penal, la confesion del acusado no
desvirtuada y robustecida con los demds medios de conviccion
existentes en autos, tiene el alcance de prueba plena y es
suficiente para fundamentar una sentencia condenatoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 106/89. Armando Martinez Reyes y otro. 15 de
marzo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando
Narvdez Barker. Secretario: Miguel Angel Tourlay Guerrero.

Amparo directo 143/89. Emiliano Reyes San Juan. 13 de abril
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen
Sdnchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcion Alonso
Flores.

Amparo directo 134/89. Marcos Gustavo Flores Diaz. 24 de
Mayo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel
Mandujano Gordillo. Secretaria: Lidia Lopez Villa.

Amparo directo 576/91. Luis de la Cruz de la Cruz. 23 de
septiembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del
Carmen Sdnchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcion
Alonso Flores

Amparo directo 786/91. Francisco Herndndez Gutiérrez. 21 de
noviembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel
Mandujano Gordillo. Secretaria: Lidia Lopez Villa.

Los medios de prueba antes enunciados entrelazados de
manera logica, juridica y natural, valorados en su conjunto, los
mismos resultan aptos y suficientes para acreditar los elementos que
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configuran el tipo penal del delito de DANO EN LAS COSAS A
TITULO DE CULPA previsto por el articulo 259 en relacién con
el 6 fraccion II y 48 del Codigo Penal del Estado de Jalisco, en
virtud de que con los mismos se pone de manifiesto que ya que se
evidencia que alguien, el dia * * * & & s s sk s s s sk sk s sk sk sk ok
>I<>l<*************************’
aproximadamente a las * * * * * % horag con * * * * & k%
minutos, conducia un vehiculo automotor marca * * * * * * * % tjpo
>I<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<’Conplacasrecirculacién*>l<>l<>l<***
>X<>P>P>l<>l<>l<>l<>P>P>P>l<>l<>l<********************’por

una arteria que tiene prelacion de paso, esta es, la calle * * * * * &
>X<>X<>X<>X<>X<>X<>X<>l<*’de*>k******a********’cuandoal
llegar al cruce con la calle * #* * % & &k = = s o okook ok ook % % eg
impactada en la region lateral media derecha por el conductor del
diverso automotor marca * * ¥ * * ko gypg Kok ok ko Gk Gk kD con
placasdecirculacién********_*****************
>l<>I<>l<>l<>l<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<***’motivoporelcualgira
la camioneta tipo * * * * & & s %k ck ok ok ok %k en sentido contrario
a las manecillas del reloj y de nueva cuenta se impacta contra de un
automovil que se encontraba estacionado, marca * * * * * * * * tipo
ok ok ok ok >l<>l<*’Conplacasdecirculacién*>I< K ock sk ok ok ock_sk ok sk sk ok ok
resultando con dafios materiales; luego, el activo (conductor de la
camioneta marca * * * * * % * ) reanudd su recorrido en reversa

hasta proyectarse con su parte posterior izquierda contra de la Caja
de*>X<>l<>l<>l<>k>k>k>k>l<>l<>l<>l<>l<>k>k>k*******ylafincaubicadaen

laesquina****>k>l<>k*delascaues****************
y R s kR R R e s sk sk sk kxR de esta cludad; de ahi que alguien
viol6 un deber de cuidado que le impone conducir un vehiculo, pues
trajo como consecuencia que con motivo de dicho

impacto se le ocasionaran dafos al citado automotor * * * * & & & &
tipo * * kR kR Gk K color Kk K ok R kR R congistentes en “...golpe
en la parte trasera derecha, con hundimientos en defensa, cofre, la
parte lateral izquierda presenta dafios en la puerta trasera con
recorrimiento de darios hacia atrds, dafios en general en toda su
estructura, sobre sus 4 cuatro ruedas...”; asimismo, a una Caja
telefonica, en su estructura, los cuales eran ajenos, al acreditarse que

ok ockockockoskoskoskoskockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok osk ok

*; en consecuencia, que quede legalmente justificado el los
elementos del tipo penal del antijuridico de DANO EN LAS
COSAS A TITULO DE CULPA, previsto por el articulo 259, en
relacion con el 6, fraccion II del Codigo Penal de Estado de Jalisco.

VI.- DE LA PLENA RESPONSABILIDAD PENAL.- En
cumplimiento a la Ejecutoria de Amparo Directo nimero * * * *
o E R[E Rk kR x %k del * KK *** * * Tribunal Colegiado en
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Materia Penal * * * * = & & % =% & % % & % x * (Cjpcuitos
CONCErniente a * % % % s s & s s % & o % 4 s % % % % % % % % % % % % %

L R S S GRS S S S S S S S S R G I S S S S S S S R R S TGRS S
L R S S RIS S S S S I S S S R R I S S S S S S R T S S S S S i

* ,*, en la comisién del delito de DANO EN LAS COSAS A
TITULO DE CULPA, previsto por los articulos 259 en relacion al

6 fraccion II y 48 del Coédigo Penal para el Estado de Jalisco,
Cometidoenagraviode************************

L S S S RIS S S S S S S S TR R S S S S S S S S R T S T S S S i
***yde*******************************

® ok ko ok k% % ks ghora bien, para efectos de analizar si esta se
encuentra debidamente acreditada, los Integrantes de esta Sala,
advertimos que se cuentan con los siguientes medios de prueba
conviccion:

CON LA QUERELLA FORMULADA POR * # #& % & & & % & & %
%k kk R Rk ok ok kR % R Rk k% % % gujen comparecié en su
caracter de apoderado legal de la empresa ofendida * * * * * * = & 3
koskoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskoskoskoskosk sk ko
®oR R R R ok ok ok ok ok ok ok kR ok ok R R 3 fin de reclamar los dafos
causados a una caseta telefonica y caja de distribucion propiedad de

su representada, ubicada en el cruce de las calles * * * & & & = = = =&
******y**************** H ockoskoskockoskoskoskosk sk sk sk sk
2

kock ok sk ockoskoskoskosk ok eldia**********************
9
>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>X<>l<>l<>l<>l<>l<**********’porcolisiénde
vehiculos; que los dafios ascendian a la cantidad de $* * * * * * *
>X<>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<****(*******************
, :
>X<>X<>X<**********************>l<>l<>l<>l</>l<>l<>l<>l<>k>k>k

* moneda nacional); que por tal motivo era su deseo formular
querellaencontrade************************

9
conductor de uno de los vehiculos involucrados.

CON LA DECLARACION DEL OFENDIDQ  # # # s s s % % %

ook ko ok k kR R R Rk ok kR % % % k% % gujen acredita la
propiedad del vehiculo marca * * % & & s s ok Sggpg ko sk s
modelo*>l<>l<>X<>l<>l<>X<>l<************************
>X<>X<>l<>l<>X<>l<>l<>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<**’Color********’placas*****
>X<>X<*del************************’yfomula
quereuaencontrade************************y
>X<>X<>X<>l<>X<>l<******************’yenrelaciénalos
hechos refiere que se encontraba en un local de tortas ahogadas que
se encuentran en la esquina de * % % s s kst sk sk sk sk y ok R
ko ke sk sk Gk Gk sk R R o % platicando con su novia cuando de repente
escuch6 un impacto muy fuerte y sale del lugar en que estaba y vio

Comounacamloneta********’tlpo**************
>I<*’modelo’***>I<>}<>I<>l<***********************

>I<>I<>I<>I<**************Color***************

*_ se encontraba impactada en la parte trasera derecha del vehiculo
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de su propiedad que se encontraba estacionado a un metro y medio
aproximadamente del cruce de la calle * * # = & % s sk s s s sk ok
por la que estaba estacionado y la calle * * * # & s s s s s o ok ok ok
*  proyectando contra las vigas de contencion de esta misma
esquina, posteriormente se echo en reversa, impactandose contra
una caseta de teléfono, queddndose atorada en el cable que sostiene
el poste de teléfono, posteriormente los conductores de esta

camioneta que lo impacta y el conductor del * * # & & s & ok ok ok ok
>I<***’modelo**>l<>l<>l<>l<**********************

>X<>X<>X<>l<>l<>k>k>k>l<>l<>k>k>l<>l<>l<>k>k***’Color********,placasde

circulacion * * * * * & % %" que también habia intervenido en el
accidente, huy6 del lugar quedando dentro de este ultimo vehiculo
tres personas que se llevé la ambulancia.

Denuncias como quedé manifestado por el A quo, se les
conceden valor probatorio de indicio, de acuerdo a lo previsto por el
articulo 266 del Enjuiciamiento Penal del Estado de Jalisco, aptas
para tenerles por acreditadas su personalidad con las documentales
publicas y privadas que exhiben; valoradas al tenor de los numerales
271 y 274 de la citada Ley, asi como la propiedad de una caseta

telefonica y caja de distribucion ubicada en el cruce de las calles * *

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<**,propiedadde**>l<>k>l<>l<>k>l<>l<>k>l<
>X<>l<>k>k>l<>k>k>l<>k>l<>l<>k>l<>k>k*’asicomodelvehiculo***>l<>k>k>l<>k,
tlpo******#’#’ model]o k F kR ok sk sk ok sk sk ckoskoskoskoskosk sk ckoskoskock
2
>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>X<>l<>k>l<>k>k>l<>k>l<>k>l<>l<>k******’Color******

* * propiedad del diverso ofendido, lo que se corrobora con otras
probanzas. Cobrando al respecto el siguiente Criterio
Jurisprudencial:

No. Registro: 222,788
Jurisprudencia

Materia(s): Penal

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

VII, Mayo de 1991

Tesis: VI.1o. J/46

Padgina: 105

Genealogia: Gaceta niimero 41, Mayo de 1991, pdgina 95.

OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE VALOR DE
INDICIO. La declaracion del ofendido que no es inverosimil
sirve al juzgador de medio para descubrir la verdad, porque
reviste las caracteristicas de un testimonio y el alcance de un
indicio, que al corroborarse con otros datos de conviccion,
adquiere validez preponderante.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo en revision 100/89. Encarnacion Pefia Flores. 20 de
abril de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Duerias
Sarabia. Secretaria: Irma Salgado Lopez.

Amparo en revision 205/89. Fabidan Martinez Flores. 5 de julio
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Eric Roberto Santos
Partido. Secretario: Roberto Javier Sdnchez Rosas.

Amparo en revision 103/90. Antonio Mauricio Albino. 25 de
abril de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Eric Roberto
Santos Partido. Secretario: Roberto Javier Sdnchez Rosas.
Amparo en revision 174/90. Rosendo Sdnchez Vidzquez y otra.
13 de junio de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Eric
Roberto Santos Partido. Secretario: Manuel Acosta Tzintzun.

Amparo en revision 317/90. Guadalupe Fortis Delgado y otro.
4 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Eric
Roberto Santos Partido. Secretario: Roberto Javier Sdnchez
Rosas.

CON LA FE MINISTERIAL DEL LUGAR DE LOS HECHOS,
de la cual se desprende lo siguiente: “...procedi a trasladarme al
lugar de los hechos ubicado en calle * * * * # % % 5 5 % & % % % % % y)
****************,delaciudadde********,lugar
que cuenta con sefialamiento de ALTO en la calle de * * * * * * * *
>l<>l<>l<*****,antesdecruzarlade****************,
esta ultima calle es de pendiente, descendiente no muy pronunciada.
La finca que resulto daiiada presenta un desmoronamiento se le
cayo el enjarre que se encuentra atrds y alrededor de la caja de
teléfono que se encuentra en dicha esquina, no parece muy dafiada,
yva que no alcanzoé a afectar mas alld del enjarre y la pintura. Hay
dos carriles de circulacion en la calle de * * * * * % % s s & % % % %
* % un carril para estacionarse de cada lado, por la calle de * * * *
Kok kR R R kR R R R K hay un carril para la circulacion y otro para
estacionarse. La caja de teléfono se encuentra reparada, el alambre
de la luz ya no esta daiiado, mismo que se encuentra a metro y
medio de la caja de teléfono de esa esquina...”

CON LA FE MINISTERIAL REALIZADA, RESPECTO DE
LOS VEHICULOS, de la cual se desprende lo siguiente: “..7) * *
******Tipo********,mOdelo********,COZO}’****
****’placasdecirculacio’n********’ K ockockock sk sk oskosk ok ok sk ok
% ok kK kR ko Sk kR k% % ¥y gye presentd dafios en
recorrimiento en la parte frontal hacia atrds, afectando cofre,
defensa, salpicadera delanteras de ambos lados, vidrio delantero
estrellado, descuadramiento de las puertas delanteras de ambos
lados, faros, cuartos, toda la parte interna, como lo es el motor,

radiador; 2) Asi como el vehiculo marca * * * * * * * % fjpg * * * %
************,mOdelo********************

Hockockoskock sk oskoskoskoskockoskoskockoskoskoskocskoskoskoskoskosk ok oskosk ok ok color*****
)
***,placasdecirculacién*********************

KoK K K R R R R Gk R R R kR ok k% % e cual presento un golpe en la
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parte frontal izquierda con hundimiento en el cofre, defensa,
parrilla, faros, golpe en la parte lateral derecha afectando la puerta
del pasajero, con hundimiento y cristal roto, golpe en la parte
trasera derecha hasta la izquierdea afectando salpicadera, cofre,
defensa y un golpe de derecha a izquierda; 3) y un vehiculo mas de
lamarca********,tipo********,m0d610********
koskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk ok

* kK color * ¥ ¥Rk Rk placas de circulacion ¥ ¥ F ¥k Rk Rk
S s sk kR Rk ok ok ok kR R R R R R R R R R R R R R R R R % % of opgl
presento un golpe en la parte trasera derecha, con hundimientos en
defensa, cofre, la parte lateral izquierda presenta daiios en la
puerta trasera con recorrimiento de daiios hacia atrds, dafios en
general en toda su estructura, sobre sus 4 cuatro ruedas y en muy
mal estado a consecuencia de el golpe que presenta por
accidente...”

Inspecciones que tal y como lo manifest6 el Juez de Primer
Grado, conforme al numeral 238 y 239 de la Ley Procesal de la
Materia, ya que las mismas fueron realizadas por un funcionario
publico en ejercicio de sus funciones, y adquiriendo valor pleno de
conformidad con el ardbigo 269 de la Ley en cita, las cuales son
eficaces para demostrar la existencia real y material del lugar de los
hechos, asi como las condiciones en que fue encontrado, y la
existencia de los vehiculos colisionados y los dafios que presentaron
cada uno en su estructura.

CON EL PARTE DE ACCIDENTE VIAL NUMERQ # # # # % i
* % al cual se adjunta el croquis de invetarios respectivos, signado por
el policia de Vialidad y Trénsito autorizado, advirtiéndose que puso a

disposicion en el depdsito de vehiculos, los autos marca * * * * * * *
*’tipo****>l<>l<>l<*’modelo********************

>I<>l<>l<>l<***********************’Color******

*’placasdecirculacién********’***************

>I<>I<>l<>l<>l<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>I<>I<*;elvehl’culomarca********,ﬁpo
*****>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*’modelo****************

ok osk sk sk ook oskosk sk oskosk ok ksl skosk sk sk sk skoskosk ok ok ok sk sk ok ok ok o] op K
b
>X<>X<>l<*’placasdecirculacién**>X<>X<>X<***’**********
>X<>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>X<>X<>X<>X<>X<>l<>l<***’yelvehiculomarca****
*’tipo**>l<>l<>l<>l<>l<*’modelo******************
************>l<>l<>l<>l<>l<**********’Color****

*’placasdecirculacién********’*************
****************.

*
*
*
*
*
*
*
*
*
*
*

I
L S S S S S

Documental que como tan atinadamente se le concedi6 valor
probatorio de indicio, de conformidad con el numeral 260 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de Jalisco, siendo
apto para indicar fecha, dia, hora y lugar en que suscit6 la colision
vial que se analiza, asi como las caracteristicas de los vehiculos
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participantes, los dafios ocasionados a los mismo con motivo del
evento y el nombre de los conductores.

CON EL DICTAMEN DE CAUSALIDAD VIAL NUMERO * *

skoskoskock ok ko sk skosk ok sk ook ke sk sk sk ok skosk ks sk sk ok osk ok ok sk 113
/ / - , emitido
por************************y*********

% R K R R R K % %R K % % Rk % % %6 s Peritos en Causalidad
Vial del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses, mediante el
cual concluyeron: “...El conductor del automovil * * * * * % % % & %
******placas********_********’ circulabasu
unidad sin la debida precaucion y cuidado, toda vez que no le cede
elpasoalacamioneta************************
placas * * * * % % % ko ok ow ok kxR R gye circulaba sobre una
arteria con preferencia de paso; ocasionando con ello las primeras
dos colisiones vehiculares (la de ambos vehiculos y la de * * * * * *
**_*************>l<**encontradelautomo’vil**>l<>l<>l<
* k%) con sus respectivas consecuencias.

Por otra parte, el conductor de la camioneta * * * * * * * * %
>l<>l<*************placas********_********’
circulaba su unidad sin la debida precaucion y cuidado; en virtud
de que lo hacia a una velocidad mayor a la permitida en el lugar,
contribuyendo con ello en las dos primeras colisiones vehiculares.

Por tltimo el conductor de la camioneta * * * * * * % % % % %
*************placas********_********
circulaba posteriormente su unidad en reversa sin la debida
precaucion 'y cuidado; toda vez que no conserva su carril
correspondiente de circulacion y se proyecta en contra de la Caja
telefonica y la finca ubicada en la esquina * * * * * * * * de [q
confluencia; ocasionando con ello esta tercer colision, con los ya
sabidos resultados...” .

CON EL DICTAMEN DE VALORACION DE DANO, CON
NUMERO DE OFICIQ : % % s % s s st/ % s s s s % s fi sk % % s % %
ek ok ok ko ok kR %k %k % emitido por los Peritos * ¥ % % # ¥
R s s e R R s e s ey R R o o
® ok ok o® ok ok ok ok ok ok ok % % ¥ gdscritos a la Direccion de
Dictaminacion Pericial (Departamento de Ingenieria Civil y
Arquitectura) del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses, del
que se desprende que los dafios ocasionados (suministro e

instalacion de envolvente para caja de distribucion) a la caja de * * *

>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<***ubicadaenelcrucedelas
Calles****************y****************
9

ascienden a la cantidad de $* s s st sk sk sk sk sk sk s sk sk sk Gk Sk Sk
>I<*(**>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<************************

**************/********monedanaCional).

Medios de conviccion al cual como el A quo, lo manifesté se
les concede valor pleno de conformidad con el articulo 268 en
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contexto con el 233 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado de Jalisco, ya que los mismos, reunen los requisitos de ley,
en virtud de haber sido emitidos por personas con conocimientos
especiales en el drea que dictaminan, y resultan aptos para acreditar
el factor imprudencial que derivo en la colision de los vehiculos
implicados con el consecuente dafio en la estructura de éstos y a la
CajadedistﬁbUCiénde************************.

CON LA DECLARACION DEL INCULPADAQ : # s s % s s % s
ook ok ok ok kR ok ow ok ok k0 gujen acreditd la propiedad del
vehiculo marca * * * * % * % * ‘tjpg * * * & * & * & modelo * * * * *
sk ockoskoskosk ook skoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskoskoskoskosk ok sk ok

ok kR R color azul, placas de circulaciOn * kK kR s e sk sk sk sk
>X<>X<>X<>l<>X<>X<>X<>l<>X<>X<>k>l<>l<>l<>l<>l<***********;yenrelaciéna
los hechos, refiere quien precis6é que el dia diecisiete de enero de
dos mil, como a las veintidds horas con quince minutos, conducia el
automévﬂmarca**************** tlpo********

b 2
color * # # = & k& % modelo * * * * * k% % con placas de
Circulaciénnﬁmero**************************
>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*;quecirculabaporlacalle>l<>l<>l<*****

>X<>X<>l<>l<>l<**,de**>l<>l<>k>l<>k>ka>l<*******,aunavelocidadde
cuarenta kilometros por hora y al llegar a la altura de la calle * * * *
ok sk sk o sk sk sk sk % en dicho cruce no hay semaforo, por 1o que se
detuvo, que arrancé para cruzar dicha calle pero de repente escuchd
“un patinén” fuerte de un vehiculo que circulaba por la calle
mencionada, siendo una camioneta marca * * * # * & & % ipg * *k *
>I<>l<>l<>l<*********’COIOI«********’queibaaalta
velocidad, y lo que hizo fue dar vuelta a la derecha para esquivar el
golpe, que el conductor de la camioneta también traté de esquivarlo
pero no lo logrd, impactidndolo en la salpicadera izquierda; que la
camioneta se fue a impactar también con otro coche que se
encontraba estacionado por la calle de * * * & s s s s s sk e sk sk
como a unos diez metros de la esquina de las calles en cuestion,
pero que el conductor de la * # * & & & s s sk sk koo ok ge dio de
reversa, subiéndose a la banqueta e impactando una caja de
teléfonos, la cual quedd prensada entre el vehiculo y la casa que se
encontraba en la esquina, dafiando también la casa; que volvid a
arrancar, pero quedd atorada, que el conductor de la camioneta se
bajé y huyd del lugar de los hechos.

Atesto el cual efectivamente adquiere valor de conformidad
con el articulo 263 del Cédigo Procesal Penal del Estado de Jalisco,
ya que se trata de hechos propios, que conocié por medio de sus
sentidos, los cuales manifiesta conocié por su mismos, y no por
inducciones, ni referencias de terceras personas, y que en
relacionada con los factores objetivos, no se advierte alguna causa
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que demerite la postura que sostiene, robusteciéndose con esta, los
demas elementos de prueba. Cobrando aplicacion el siguiente
Criterio:

Octava Epoca

Registro: 221151

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo VIII, Diciembre de 1991

Materia(s): Laboral

Tesis:

Pdgina: 280

PRUEBA TESTIMONIAL. TESTIGOS PRESENCIALES.
SU IDONEIDAD.

Para la validez de una prueba testimonial no solamente se
requiere que las declaraciones sobre un hecho determinado
sean contestadas de manera uniforme por todos los testigos,
sino que, ademds, el valor de dicha prueba testimonial
depende de que los testigos sean idoneos para declarar en
cuanto esté demostrada la razon suficiente para la cual emiten
su testimonio o sea, que se justifique verosimilitud de su
presencia en donde ocurrieron los hechos.

SEGUNDO  TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 30/91. Humberto Gonzdlez Jiménez. 15 de
febrero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.

Amparo directo 154/90. Envasadora Eza, S.A. de C.V. 24 de
abril de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, Tesis 307, pdgina 278.

CON LA DECLARACION DE # # # % % s s s % % % % & % % % % %

w % %% k% quien en relacion a los hechos refiere que: “...el * * * * *
kock sk oskockoskoskoskoskockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk ko

koskoskockokoskoskockokoskockokoskosk ckok ok sk ok osk sk skok oskosk sk ok sk sk ok

aproximadamente a las * * * * * * * * horas con quince minutos

cuando iba circulando a bordo del vehiculo placas de circulacion, *
kockoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskookoskoskoskoskoskosk sk oskoskosk sk sk sk ko

>I<*,porlacalle****************’ensentido******
ok g ow Rk kxR kX g unos cuarenta y cinco kilometros por hora a
la altura de la calle * * * * * * * * caqi terminando de cruzar esta
ultima, sintié6 un impacto en el lado derecho, en el centro de la
puerta de un vehiculo que iba a una velocidad muy alta, incluso cree
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que no se detuvo, posterior al impacto, se proyecta con un vehiculo
que se encontraba estacionado, el vehiculo que lo impacta es un
marca * * kR R R K gpo * Gk kR Gk Gk R R De] que se proyecta contra
un vehiculo que no recuerda sus caracteristicas con el que peg6 con
la parte frontal central izquierda, después coleo con la camioneta,
esto es le hace zigzaguear y se proyectd de nueva cuenta pero contra
una caja de teléfonos y poco antes de que suceda este ultimo
impacto pierde el conocimiento...”

Declaraciones que tal y como lo expreso el A Quo, se valora
en los términos del numeral 263 del Enjuiciamiento Penal del
Estado de Jalisco. Cobrando aplicacion al caso el siguiente Criterio:

Octava Epoca

Registro: 218732

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Niim. 56, Agosto de 1992

Materia(s): Penal

Tesis: 11.30. J/20

Pagina: 47

CONFESION. PLENO VALOR PROBATORIO DE LA.

De acuerdo a la técnica sobre la apreciacion de las pruebas en
el procedimiento penal, la confesion del acusado no
desvirtuada y robustecida con los demds medios de conviccion
existentes en autos, tiene el alcance de prueba plena y es
suficiente para fundamentar una sentencia condenatoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 106/89. Armando Martinez Reyes y otro. 15 de
marzo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando
Narvdez Barker. Secretario: Miguel Angel Tourlay Guerrero.

Amparo directo 143/89. Emiliano Reyes San Juan. 13 de abril
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen
Sdanchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcion Alonso
Flores.

Amparo directo 134/89. Marcos Gustavo Flores Diaz. 24 de
Mayo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel
Mandujano Gordillo. Secretaria: Lidia Lopez Villa.

Amparo directo 576/91. Luis de la Cruz de la Cruz. 23 de
septiembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del
Carmen Sdnchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcion
Alonso Flores
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Amparo directo 786/91. Francisco Herndndez Gutiérrez. 21 de
noviembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel
Mandujano Gordillo. Secretaria: Lidia Lopez Villa.

Asi las cosas v en cumplimiento a la Ejecutoria de Amparo
Directo nimero * * % % # % % s/ d % % % % % % o % %k % ok % %

Tribunal Colegiado en Materia Penal del * * * * * =* %

Circuito; en lo concerniente a la plena responsabilidad penal de * *
L S S S R R S S S S S S S S TR S S S R S S S S S S S S S R G S S i

s sk sk ook ook ook sk sk sk o sk sk ok ko ko ko ko k% ok k ok %
et s sk ook ook ook s ok ook ok ok ok R Sk Ok % e [ comiision

del antijuridico de DANO EN LAS COSAS A TiTULO DE
CULPA previsto por el articulo 259 en relacion con el 6 fraccion 11
y 48 del Cdodigo Penal del Estado de Jalisco. Este Tribunal arriba a
las siguientes consideraciones:

Primeramente en lo referente a su plena responsabilidad penal
por el delito de DANO EN LAS COSAS A TITULO DE CULPA,
previsto por el articulo 259 en relacién al 6 fraccion I y 48 del
Cdédigo Penal del Estado de Jalisco, en agravio de * * # # &% & & & & &
L S S S R R I I S S S S S S S R S S R S S S S S S S S S S R I R i
Rt R e R ke ke s e k% % este Tribunal y en cumplimiento a
la ejecutoria de amparo antes mencionada, considera que la misma
se encuentra plenamente acreditada; ya que, de los medios de prueba

valorados a lo largo del presente considerando se advierte que el dia
kockoskoskoskockoskoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ook osk sk ko

sk ockoskockoskoskookoskoskosk sk oskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok sk sk ok sk
9
alrededor de las * * * s % sk sk sk-sk skosk sk sk ok sk sk sk sk sk ok sk ok ok ok hgrag
Con*>X<>X<>l<>X<>X<>l<*minutos’********************
S S S S T I S S S SR R R I S I I S S S S RO I S
S S S S S R S S S S S S I R I I I S S S I S S S S R

Hofpo KK R Rk sk sk sk Gk ok k% D con placas de circulacion *F

s
s
s
ok k& ok k% % conducia el vehiculo automotor marca * ¥ Kk
*
>I<>I<>l<>l<*,*>l<>l<>l<>l<>l<>l<************************

*

*_ por una arteria que tiene prelacion de paso, esta es, la calle * * *

>l<>l<>l<>l<>l<*******’de********a********’Cuandoal
llegar al cruce con la calle * * * # & = % sk s o ok s ok % g
impactado en la region lateral media derecha por el conductor del
diverso automotor marca * * * # & kK gypg kK kKR Gk kD con
placasdecirculacién********_*****************
>X<>X<>l<>l<>l<>l<>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>X<>l<>l<>l<>l<*’quecirculabaporésta
calle, y quien estaba obligado a hacer alto total, segun el
sefialamiento de vialidad ubicado sobre la citada calle de * * * * * *
ok sk sk ok R o k) cruce con la antes citada; motivo por el cual el
vehiculo en el que circulaba el ahora procesado girdé en sentido
contrario a las manecillas del reloj, impactandose en contra del

automoOvil marca * * * % K kK gk k ok kR Gk kR con placas de
Circulaci(’)n*>l<>l<>l<>I<>l<>l<>l<_>l<*********************
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ok ok R Gk ok Gk ok ok Gk ok ok ok ok ok ok %k ok donde detiene su marcha; sin
embargo, el ahora sentenciable de manera imprudente reanuda su
recorrido en reversa hasta proyectarse con su parte posterior
izquierda contra de la Caja de *  # & s s s sk s sl sfeosw s sl sk e ok ok
%k %k %y Ja finca ubicada en la esquina surponiente de las calles * *
>l<*******>l<>l<>l<>l<**y****************deesta
ciudad; de ahi que el activo viol6 un deber de cuidado que le impone
conducir un vehiculo, pues trajo como consecuencia que con motivo
de dicho impacto se le ocasionaran dafios al suministro e instalacion

de envolvente para caja de distribucion; de la empresa * * * # * *
kockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk skoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ook ook
9

R Rk Gk Gk ok ok Gk ok ok Gk ok ok Gk ok ok ok Rk kg cual estaba ubicada en el
Crucedelascaues*>l<>l<*************y**********

ok ok kR RS bien mueble que le era ajeno, al justificarse que le
perteneciaalpasivo*>l<************************
kockoskoskoskockosk sk sk ckoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskockokoskoskockosk sk oskosk sk ok sk oskok

*_ de ahi que se acredita su responsabilidad penal en la comision del
delito de dafo en las cosas, a titulo de culpa, previsto por el articulo
259 en relacion con el 6 fraccion II y 48 del Cdédigo Penal del

Estado de Jalisco, cometido en agravio de * * # & & & s & & & = o & &
£ S S S S I S S I S S I S S S I S S

d ook ok ook sk ok ok sk sk ok ook ok

Mas no se encuentra justificada la plena responsabilidad penal
dle % % % o sk sk e sk sk e sk sk o sk o sk ok sk sk ok sk sk ok s sk ok sk kg ok

L S S R T I S S S S I R T I S S I S S S S S S I TR
ok sl skock ok ok e sk sk sk ook ok e sk sk ook ook ok o sk sk sk ok ok R dkoskok ok ok . e g
2

comision del ilicito que se le atribuye, en agravio de * * * # #& #& #&
s s o o R R R R R % R R Rk % % % propietario del

vehiculo marca * * * % & * % & gpg * & * &k Kk imodelo * Kk * Ok
koo sk ok sk sk ok ockockoskosk ok ockosk sk oskoskockosk sk ok ok oskoskoskosk ok ockosk sk sk ok sk ok ok sk ok

Rk kR Ccolor R kR R R GR R con placas recirculaciOn ot R R R E
kock_sk ok skockoskoskoskoskoskoskosk sk skoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok sk oskoskosk ok
ok ok ok kR o anterior, tal y como lo establecid el * ¥k ok ko Gk
Tribunal Colegiado en Materia Penal del * * * * * * * * Circuito,
en la especie el actuar imprudencial derivé en el conductor del

diverso automotor marca * * ¥ * * k k o gypg Kok ok Gk Gk Gk kD con
placasdecirculaci(’)n*>l<>l<*****_*****************

kockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskok quecirculabaporla
2
calle * & & & s = koo ko sk ok Gk ok % Dya que al llegar al cruce con la

calle de * * # & * s s % s =& % = % % * % por la que transitaba * * * * *
ok sk %k sk %k sk %k sk %k sk % sk sk % sk sk ok ok ok ok k% ok sk %k ok % %

s s sk ook koo sk sk sk sk sk ok sk ok ok ko sk ok ko ko k% ok ok ok %
oo ok ok ok R R Rk R R k% % % % o hizo alto total

como se lo marcaba el letrero ubicado precisamente sobre la calle de
ook Gk sk R ok sk kxR ok k% pies [a calle por la que circulaba el
antes mencionado, la cual contaba con prelacién de paso, violando
con ello un deber de cuidado; de ahi que dicho actuar del conductor
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del auto marca * * * * * * * * causd, en todo caso, los danos al
vehiculo del ofendido que se encontraba estacionado, en razén que
al no hacer alto total se impacté en el costado derecho de la
camioneta * * * * * * * % que conducia el procesado, la cual sali6
proyectada hacia el automotor * * * * * * * *: por tanto, Unicamente
el conductor del auto * * * * * * * * deberd de responder a las
consecuencias juridicas que derivaron de su actuar imprudencial.

No resultando obstaculo para llegar a la anterior

determinaciéon el hecho de que el Juzgador, manifieste que le

resulta responsabilidad penal a *  # & & & & & & 5 s ok % o ook ok ok ok
S s ok sk ot sk o ok sk o ok sk o sk sk o sk sk ok ok ok ok ok sk ok ok sk o ok k% %

S s ke sk ot sk o ok sk ok sk ok sk sk sk ok ok ok ok ok sk ok ok sk o ok k% %
w ok ok kR ok xRk k cometido en agravio del propietario del vehiculo
marca******** tlpo***#’**** modelo**********
2 9
kockoskockoskockoskoskoskockockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok sk sk ko
*_ color * * * kK con placas recirculaciOn * ok kR R Gk Gk Gk
kockoskoskoskockoskoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskoskosk ok sk sk ko
* por que circulaba a una velocidad mayor a la permitida en el
lugar; sin embargo, en cumplimiento a la ejecutoria de amparo que
se asiste, el exceso de velocidad no es un factor determinante que

incida en su imprudencia al conducir el automotor marca * * * * *
>l<>X<,>l<>k>k>l<>l<>l<>k>k>l<>l<>l<>k>k>k>l<*’Conplacasdecirculaci(’)n>X<>k>l<>l<
en razén que la via por la que transitaba, es decir, la calle * * * * * *
ok ok ko ko k% contaba con prelacion de paso, caso contrario de
la calle * * * & = s = s ko ok sk o kR % por la que circulaba el
conductor del vehiculo marca * * # * * * = & gjpg * & * & &k % k)
Conplacasdecirculacién********_***************
>I<>l<>l<>l<>l<**********>l<>l<>l<>l<******’lacualcontabacon
un letrero de ALTO en su cruce con la citada raa * * * # & & = s ok &
ok ok x x % por tanto, dicho exceso de velocidad atendiendo a lo
sefialado por el Tribunal Superior, seria en todo caso motivo de
alguna sancion administrativa en términos de la Ley de los Servicios
de Vialidad, Transito y Transporte del Estado de Jalisco.

VIL- DE LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.-
Ahora bien, una vez que, se han dejado debidamente acreditados los
elementos materiales que integran los delitos a estudio, asi como la
plena responsabilidad imprudencial del acusado de mérito, se
procede a individualizar la pena, de conformidad a lo dispuesto por
los numerales 40, 41 y 49 del C6digo Punitivo Local, para lo cual en
primer término deben precisarse los grados de culpa que existen y
que los son: levisima, leve, lata, grave y gravisima, de los cuales los
tres primeros (levisima, leve y lata), resultan aplicables en el caso de
la denominada culpa inconsciente o sin representacion, y los
restantes (grave y gravisima), para la llamada culpa consciente o con
representacion, siendo que en los hechos sujetos a estudio, nos
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encontramos ante un caso de culpa inconsciente o0 sin
representacion, que surge cuando el sujeto activo no previd el
resultado por falta de cuidado o reflexion, teniendo la obligacion de
preverlo por ser de naturaleza previsible y evitable; por lo que se
tendrdn como parametros para calificar el actuar culposo que se
reprocha al enjuiciado, exclusivamente los grados levisimo, leve y
lata enunciados, los que operan segun la mayor o menor facilidad
que se tuvo de prever el resultado, siendo que la primera de ellas se
aplica en el caso de que éste (resultado), hubiera podido ser previsto
solamente por un sujeto diligente; la leve, en el supuesto de que
dicho resultado tan solo fuera previsible para alguien cuidadoso, y la
lata cuando el resultado hubiera sido previsible por cualquier
persona.

Una vez puntualizado lo anterior, y con el objeto de dar
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 40, 41 y 49 del Codigo
Penal para el Estado, se procede a determinar EL. GRADO DE

CULPA del ahora sentenciado * * # % % % & % & @ o o o ok o ok ok 5 % ok
skosk ok sk sk sk ok ok sk sk ook sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk ok sk sk ook sk ok sk sk ook ok ok sk sk ook ok ok

ok o sk oskoskoskosk sk sk sk sk sk sk skoske skoske sk skoskosk sk sk sk sk oskoskodkosk oskoskokosk ok osk

w ook ok kR k% % Epor su responsabilidad penal en la comision del
delito d¢ DANOS EN LAS COSAS A TITULO DE CULPA,
previstos por el ordinal 259 en términos del 6 fraccion II 'y 48 del
Codigo Penal Estatal, para lo cual se hace necesario hacer un
estudio circunstanciado de la forma de comision de los mismos, asi
como de la personalidad del delincuente, desprendiéndose que en
los considerandos que anteceden quedaron perfectamente
establecidas las circunstancias de tiempo, lugar y modo de
ejecucion, los cuales y conforme a las mismas resultan de naturaleza
culposos, en virtud de que no obré su voluntad para realizarlo;
tomando en consideracion que por sus circunstancias personales el
enjuiciado y proceder a la adecuacion de la pena que debe
imponérsele, resulta procedente tomar en consideracion lo
establecido en el articulo 48 primer parrafo del Cédigo Penal en el
Estado de Jalisco, que establece una pena de * # # % & s & & % & = & &
INHABILITACION HASTA POR * # #* # 3 # % ¥ ANOS PARA
MANEJAR VEHICULO; lo que debe de tomarse como base para
adecuarlo a las peculiaridades del acusado; asimismo, se toman en
consideracion las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion

empleadas al ejecutar el delito por el que se le proceso, resultando
en primer tErmino que * * % % % & & & & 5 % % ok ko kR kR

L S I I R RIS I S S S S S I S SR R I R S S S S S S S S S S R S S i
L S I S R RIS S S S S S S S S S I R S S S S S S I I S S S S S
ok Rk manifesto el acusado manifesto ser * koo ek
*****,de********aﬁOSdeedad,********,tiene
ingresos de * * * * * * * * pegos semanales, originario de * * * * * *
ok Rk Gk R xR R Ry yecino de *F R R xR Rk con domicilio en la
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finca marcada con el nimero * * * * % % % & _k % & * % % % % de |g
Caue*>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<***’enlacolonia********’

naciéeldl’a******************************

koskoskoskoskockoskoskoskockoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskokoskoskockosk sk oskosk sk ok sk oskok

ok ockock ok ok ok ockoskockockoskockoskoskok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok Xk que
b

dependen econOmicamente de el * * * * * & & s ok ko kg kD
kosk ok sk sk ockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok sk sk ok

*

>I<>l<>l<>l<**’**********************
>I<>l<>l<>l<>l<>l<************’**********
>l<>l<>l<>l<>l<>l<,>l<>l<********************
>l<>l<’>l<>l<>l<***********************
F ok ockockosk ok sk sk sk oskoskokoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskoskosk sk ok ook

L SR I R S

>X<,>l<>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<*****************
>X<>X<>X<>l<>l<’>l<>l<>l<>l<********************’
F ok ockockock ok sk oskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskockoskoskoskosk sk sk sk ok ok osk
>I<>X<**’*************************

* ¥ K K X X K K X X ¥

Hockosk sk ok sk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskockosk sk ok sk ok sk sk sk sk sk ok
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sk ockoskosk sk sk sk sk sk ock ook oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok ook oskoskoskoskoskosk
9 b
>X<>X<>X<>X<>X<>X<>X<>X<>X<>l<>X<>X<>X<>X<>X<**************’queeshijo
de**>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<***********(********)y*
>X<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<******************(*****
>X<>X<>l<).

Asimismo, se toma en consideracion que el acusado de
referencia es capaz de advertir de la trascendencia moral y social de
sus actos, asi se justifica con el examen psiquidtrico que le fue

practicado y que el grado de escolaridad del hoy sentenciable es de
escolaridad**>l<>l<>l<>l<************************

koskosk sk ok ockosk sk sk ook ckosk sk skoskoskoskoskoskoskoskoskokoskoskockosk sk oskosk sk oskoskok

>l<*******>l<>l<>l<>l<*********’asimismo’elgradode
peligrosidad social es considerado como BAJA, que no cuenta con
antecedentes penales, seguin el oficio nimero * * * % & & s s[# = * %

* % k% suscrito por el Director del Reclusorio Preventivo del Estado

de Jalisco, Licenciado Lic. * * * & & & = s = o = o ok % ok % ok ok ok ok ok ok
% quien refiere que % # # s s s s s s s ok o o o %

L S S T R T I S S S I R T I S S S I S S S R S S S I TR
sk sk sk ool s sk sk sk s sk sk sk ool sk sk sk sk ol sk sk sk sk s sk sk sk s skosk ook ok skosk sk sk ok

® % % % % po cuenta con antecedentes penales, por lo cual es
procedente considerarlo como un delincuente PRIMARIO.

En cuanto a la peligrosidad y la culpabilidad del aqui acusado,
se tomaron en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar de
la comision de los presentes hechos, por lo que para la gradacion
deben hacerse partiendo de los minimos a los mdximos, o que en
este caso tendria que considerarse desde la levisima, leve, lata,



- 29 .
Toca No. 664/2009

grave y gravisima, por lo tanto, la operacién correcta es en el
sentido de sumar la minima mdas la maxima de las penalidades
contempladas en el articulo 48 del Codigo Penal del Estado,
haciendo la observacién que para no incurrir en errores que hos
pudieran dar resultados equivocados, ahora bien, la culpa del aqui
inculpado, se encuentran entre la LEVISIMA y LEVE mis
proxima a la primera que a la segunda, se dice lo anterior, en virtud
de que, no obra constancia de que el hoy acusado hubiese
delinquido anteriormente, en la comision de un delito culposo con
motivo de conduccion de vehiculo motor, en consideracion de que
no obra dentro del sumario constancia de sentencia ejecutoriada que
asi lo demuestre, asimismo, el grado de peligrosidad social, segin el
examen psiquidtrico es BAJA; tomando en consideracién que
debido a la imprudencia del inculpado, toda vez que, se desprende
que los factores endégenos que la llevaron a delinquir fue la
imprudencia por parte del acusado al conducir su vehiculo, mientras
que los factores exdgenos fueron las condiciones ya que al ir
circulando por la rda de la calle * * # # = s s sk (G e sk sieos s sk sk s ok
kowow kR sintid un impact6 del lado derecho, en el centro de la
puerta, de un diverso vehiculo el cual no se detuvo, y que posterior a
dicho impacto, se proyectdé con automotor que se encontraba
estacionado y contra una caja de * * # # % s sk sk sk s s s sk sk

ok k% motivo por el cual se determina que la culpa incurrida por
el acusado ® % % % % % s sk oo s sk sk o sk sk ok sk sk ok g sk sk ok o ok

L S I R T I S S S S S I R T T S I S I S S S S S S T
L I S I I S S I S T T S I I S S S S R I I I S S
2

se encuentra ubicada entre Levisima y leve, mas cercana a la
primera que a la segunda, por lo tanto y atendiendo a la penalidad
solicitada por la fiscalia, que es la prevista por el articulo 48 primer
parrafo del Codigo Penal del Estado la cual establece lo siguiente:
“Los delitos culposos se sancionardn con prision de tres dias a ocho
afios y suspension hasta de dos afios para ejercer profesion u oficio;
en su caso, inhabilitacion hasta por tres arfos, para manejar
vehiculos, motores, maquinaria o elementos relacionados con el
trabajo, cuando el delito se haya cometido al usar alguno de esos

instrumentos...”, pena que efectivamente si resulta aplicable, es por

ello que, este Tribunal de Alzada CONDENA # & & & & s & & & & &
S s ok sk ot sk o ok sk o ok sk ok sk sk sk ok ok ok ok ok sk ok ok sk o ok k% %

L S S T R T T I S S S S I T S S I S S S R S S S IR T

% kR d kR R K R % R R X X g compurgar una pena
privativa de libertad de # # # # # # s s s s s s s o5 5 ok o ook ok
* DE PRISION, sancién que resulta de sumar la pena minima (* *
**************dias) méSIapenaméXima(********
b
****************) dandounresultadode********
b
>I<>I<******aﬁos’****************dl’ay******
ko ok o ok Gk Gk R OK horas, 1a cual corresponde a la media aritmética,

que dicho resultado (F * * * * * * * % % & & & & & % gfjog, * * * Kk *
>l<>X<>l<>l<>l<>l<>l<***diay****************horas)
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sumado con la pena minima (¥ * * % & s ko koo sk Gk R R d{gg),

nosdalacantidadde*>l<>k>l<>k>k**********aﬁos’******
**********dl’as ****************horasque
b

dividido entre * * * * * * * * dos, nos da el equivalente a * * * * * *
**aﬁos,****************dias,************

® % % * horas, cantidad que corresponde a la equidistante entre la
minima y la media; en virtud de lo anterior, se considera que la pena
impuesta por este Tribunal Colegiado, no rebasa la equidistante
entre la minima y la media mencionada anteriormente, por lo que es
procedente condenar al ahora enjuiciado a la pena establecida en
lineas anteriores; dado que el grado de culpa se encuentra entre la
levisima y la leve, mds cercana a la primera que a la segunda.
Cobrando aplicacion para el presente caso los siguientes criterios:

No. Registro: 173,753

Jurisprudencia

Materia(s): Penal

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX1V, Diciembre de 2006

Tesis: 1.70.P. J/5

Padgina: 1138

INDIVIDUALIZACION DE LA  PENA. PARA
ESTABLECERIA BASTA QUE LA EXPRESION
EMPLEADA  POR EL JUZGADOR  PERMITA
DETERMINAR CON CONGRUENCIA, MOTIVACION Y
EXHAUSTIVIDAD EN CADA CASO CONCRETO Y
TOMANDO EN CUENTA EL MINIMO Y MAXIMO DE LA
PUNIBILIDAD DEL DELITO DE QUE SE TRATE, LA
CORRESPONDENCIA ENTRE LA SANCION IMPUESTA
Y EL GRADO DE CULPABILIDAD DEL SENTENCIADO.

Del andlisis de los articulos 51 y 52 del Codigo Penal para el
Distrito Federal (articulos 70 y 72 del Cédigo Penal del
Distrito Federal vigente) se advierte que el Juez goza de
autonomia para imponer las penas y medidas de seguridad que
estime justas, tomando en consideracion los mdrgenes de
punibilidad que para cada delito establezca la ley, la gravedad
del ilicito de que se trate y el grado de culpabilidad del
inculpado; sin embargo, y precisamente en atencion al arbitrio
del juzgador, la ley no fija denominaciones o categorias
predeterminadas respecto de la graduacion de la culpabilidad,
sino que se limita a proporcionar reglas normativas para
regular el criterio del Juez; de ahi que éste deba ser
especialmente cuidadoso con la expresion que emplee para
designar el grado de culpabilidad del enjuiciado, sin perder de
vista que de acuerdo al principio de congruencia que rige en
toda resolucion judicial, el qudntum de la pena (cualquiera
que ésta sea) o medida de seguridad impuesta, debe ser
proporcional a dicho grado, asi como que para referirse a las
diferentes graduaciones entre la minima y la mdxima se han
empleado diversos vocablos convencionalmente aceptados,

" "

tales como "minima", "equidistante entre la minima y media",
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"media", "equidistante entre media y mdxima"y "mdxima"; sin
que esto signifique que para mencionar los puntos intermedios
entre estos pardmetros, el Juez esté obligado a realizar
combinaciones de los vocablos anteriores ad infinitum; por
ende, basta que la expresion empleada por el juzgador permita
determinar con congruencia, motivacion y exhaustividad en
cada caso concreto, y tomar en cuenta el minimo y mdximo de
la punibilidad del delito de que se trate, la correspondencia
entre la pena concretamente impuesta y el grado de
culpabilidad del sentenciado.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 267/2002. 8 de febrero de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Miguel Angel Aguilar Lopez. Secretaria:
Ana Luisa Beltrdn Gonzdlez.

Amparo directo 2827/2004. 28 de octubre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Hugo Luna Ramos.
Secretaria: Rosa Dalia A. Sanchez Morgan.

Amparo directo 2107/2005. 18 de agosto de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente: Ricardo Ojeda Bohorquez. Secretario:
Jorge Antonio Salcedo Gardurio.

Amparo directo 2077/2005. 25 de agosto de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente: Ricardo Ojeda Bohorquez. Secretario:
Jorge Antonio Salcedo Gardurio.

Amparo directo 2467/2005. 8 de septiembre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Ojeda Bohodrquez.
Secretario: Jorge Antonio Salcedo Garduiio.

No. Registro: 201,608

Jurisprudencia

Materia(s): Penal

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
1V, Agosto de 1996

Tesis: 1X.20. J/3

Pagina: 514

PENA. SU INDIVIDUALIZACION IMPLICA
DETERMINAR EN FORMA INTELIGIBLE EL GRADO
DE PELIGROSIDAD DEL SENTENCIADO.

Como a la autoridad judicial responsable el Codigo Penal
para el Estado de San Luis Potost, en su articulo 59, le impone
la obligacion de apreciar conforme a su prudente arbitrio, la
peligrosidad del sentenciado, ello logicamente implica que
debe determinar en forma inteligible el grado en que la ubica,
teniendo en cuenta al respecto que entre la minima y la
mdxima, puede expresarse en diversas formas esa graduacion,
por ejemplo: minima; levemente superior a la minima;
equidistante entre la minima y la media; media; ligeramente
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superior a ésta; equidistante entre la media y la mdxima;
mdxima, o inferior o superior al referido punto equidistante.
De manera que es imperativo que en la sentencia el ad quem
determine en forma clara el grado de peligrosidad del
inculpado, lo cual no se cumple cuando al respecto la cataloga
simplemente como "superior a la minima", pues tal locucion
resulta ambigua y abstracta al no determinar el nivel exacto
que indique qué tan proximo o lejano de ese limite minimo se
halla ubicada la misma. Por tanto, viola la garantia individual
de legalidad, en perjuicio del quejoso, la indeterminacion del
grado de peligrosidad aludida, pues se traduce en una
deficiente individualizacion de la pena, que impide dilucidar el
aspecto de la congruencia que legalmente debe existir entre el
quantum de la pena impuesta y el indice de la peligrosidad del
delincuente.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO
CIRCUITO.

Amparo directo 281/92. Ramon Altes Ortega. 14 de julio de
1992. Unanimidad de votos. Ponente: Pedro Elias Soto Lara.

Amparo directo 614/92. Jorge Misael Pérez Salazar. 20 de
enero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Juana Maria
Meza Lopez. Secretario: Miguel Angel Garcia Covarrubias.

Amparo directo 380/93. Jesiis Morales Ortiz. lo. de diciembre
de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Mario
Montellano Diaz. Secretario: Victor Pedro Navarro Zdrate.

Amparo directo 174/94. Juan Delgado Martinez. 15 de junio
de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Mario
Montellano Diaz. Secretario: Victor Pedro Navarro Zdrate.

Amparo directo 77/96. Felipe César Moreno Ortiz. 6 de junio
de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Juana Maria Meza
Lopez. Secretaria: Ma. del Carmen Galvdn Rivera.

Octava Epoca

Registro: 210776

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Nium. 80, Agosto de 1994

Materia(s): Penal

Tesis: VI.20. J/315

Padgina: 82

PENA MINIMA QUE NO VIOLA GARANTIAS.

El incumplimiento de las reglas para la individualizacion de la
pena no causa agravio que amerite la proteccion
constitucional, si el sentenciador impone el minimo de la
sancion que la ley sefiala para el delito cometido.
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 323/87. Javier Jara Herndndez. 12 de mayo de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvdn Rojas.
Secretario: Jorge Patldn Origel.

Amparo directo 50/88. Héctor Calvo Herndndez. lo. de junio
de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo.

Amparo directo 147/88. Ciro Ramirez Flores. 15 de julio de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvdn Rojas.
Secretario: Jorge Patldn Origel.

Amparo directo 403/88. Alfonso Nieto Martinez. 14 de
diciembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.

Amparo directo 321/88. Adolfo Alfonso Gomez Pardo. 11 de
enero de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Ndjera
Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez.

Sancion privativa de libertad que deberd de compurgar en el
interior del Centro de Readaptacion Social en el Estado 6 en el lugar
que para tal efecto designe el Ejecutivo de la Entidad, debiéndosele
de someter durante su internamiento a un régimen de trabajo fisico e
intelectual acordes a su edad e instruccion, la cual se computard a
partir del dia que se ponga a disposicion de la autoridad carcelaria
respectiva, en virtud de haber enfrentado el proceso en libertad
caucional; ademds de abondrsele los dias que hubiera estado
detenido antes de obtener su libertad provisional.

Penalidad, que se entiende con derecho al BENEFICIO DE
LA CONMUTACI()N, por multa; asi también se entiende con el
BENEFICIO DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
PENA prevista por los articulos 62 y 71 respectivamente del
Cdodigo Penal para el Estado de Jalisco siempre y cuando se retinan
los requisitos en ellos inherentes.

VIIL- REPARACION DEL DANO.- En cuanto a este
punto, este Tribunal de Alzada, considera que al no haberse

acreditado la plena responsabilidad penal de * * # & = & & % & & % & &
Sk ok ko ok ok ok sk ok sk sk sk sk sk sk ok % sk %k ok % ok % ok ok ok ok ok ok %

L S S R I I S I S S S R R I T I S I S I S S S S S T

ok Gk Rk kG Gk kR kR R % % Fen ]a comision del antisocial que se
analiza en agravio de * # % # s # # & i s s s % o ok % Kk Rk

# & & % & % % e ABSUELVE por dicho concepto en lo referente a
los dafios causados al vehiculo * * # * * & & * gjpg & # * = s & ok ok

Conplacasdecirculacién********_***************
ok ockock ockock ok ok ok ok ok sk sk sk ockock sk ok ok ok ok ok ok kX
b
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CONDENANDOSELE tnicamente al pago de la reparacién de
dafio por la cantidad de $% % & # s # # = i s s s s o % %k ok ok %
*(***********************************
favorde********************************
********************************,porl()s

daﬁoscausadosalacajade**********************
**,Ubicadaenelcmcede****************y*****
ok R Gk ok Gk ok kKD por concepto de suministro e instalacion
envolvente para caja de distribucion.

XI.- DE LA AMONESTACION.- Debe Prevalecer la

Amonestacion realizada al ahora sentenciado * # # & & @ = % % & & &
Sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk Sk sk sk sk ok sk ok Sk sk ok sk kg

L S S R I T S S I S S S R I I T T I S I S S S S S S R T

ok Gk ok R % % ok ok ok ok %k k% % % % % de conformidad con lo
establecido por el numeral 30 del Codigo Penal del Estado y 295 del
Enjuiciamiento Penal del Estado.

En tal virtud, por los motivos y los fundamentos que quedaron
expuestos a lo largo del cuerpo de esta resolucion, se debe
MODIFICAR y se MODIFICA la resolucién impugnada; lo cual
se asentard en la parte propositiva de este fallo.

Con el fin de que el sentenciados, se impongan del contenido
de la presente sentencia de conformidad con lo establecido por los
numerales 37, parrafo segundo, 59, 60 y 64 del Enjuiciamiento
Penal Estatal, se ordena girar atenta requisitoria al juez del
conocimiento para que en auxilio y por comision de este Tribunal se
sirva mandar notificar permanentemente al sentenciado la presente
resolucion.

Se concede al Juez referido un plazo de ocho dias para que
regrese a esta sala la requisitoria debidamente diligenciada,
apercibido que de no hacerlo se utilizardn los medios de apremio
que marca la Ley, con fundamento en el articulo 58 del
ordenamiento legal mencionado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo ademas
en lo establecido por los articulos 316, 317, 318, 319, 321 y
relativos del Enjuiciamiento Penal para este estado, se resuelve la
presente de acuerdo con la siguiente:

PROPOSICION:

PRIMERA.- En cumplimiento a la Ejecutora que pronuncia
el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Estado de
Jalisco, dentro del Juicio de Amparo nimero 291/2013 se deja
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insubsistente el fallo dictado en este Toca con fecha * * * * * * * % =
skosk sk ok sk sk ok sk sk sk sk sk ockosk sk sk sk sk ok sk ok sk sk ok sk sk ok sk sk sk sk ok ok ok ok sk ok

ok K R R R R R R R R R K K R R R R R R R R R R R R pop
b

lo anterior SE MODIFICA el fallo de fecha * * * * * & & & & & *
%ok ok k% ok ok ok % ok k ok % ok ok ok ok ok ok sk ok %k ok ok ok k ok ok ok % ok ok ok %k ok %
ok K R R R R R R R K R R R R R R SRR R kR Rk gue dicto
el Juegz ® % % s s sk sk o sk sk ok sk sk ok sk sk ok sk sk ok sk ok o sk ok ok sk ok ok k%

Partido Judicial, en los autos de la causa penal nimero 156/2002-C,
para quedar como sigue:

“..PRIMERA.- ...

SEGUNDA.- # % % % & % s e eosookoohoske ok ok skeoofooke ook oo
L I I T I T T T B I T S S I T S R S S S S S S S R

* & ": * es penalmente responsable en la comision del delito de
DANO EN LAS COSAS EN GRADO DE CULPA, previsto
por el articulo 259 en relacion al 6 fraccion Il ambos del

Codigo Penal del Estado, delito cometido en agravio de * * * *
EE I I S S I I I I I I I B I I S SR S I I S G I I S S

TERCERA.- Con apoyo en lo dispuesto por el articulo 48 del
Codigo Penal del Estado SE CONDENA a * * * % % % % % % %
® o ok ok k oGk ok oGk ok R R %X ¥ g yna pena privativa de su libertad
de * % % % %k ko ok ok ok ok ok ok ANQ DE PRISION, mientras

quea*******************************

Aok ok sk dkeosk ok sl ok s sk sk dkeock ok sk sk e sk ko ok kok ok ok ok kg

e

una pena privativa de su libertad de * * * * * * % % % % % % & =
# % s % s % o % % % DE PRISION, pena impuesta que deberdn
de compurgar en el Centro de Readaptacion Social para
sentenciados o en el lugar que para tal efecto sea designado
por el Ejecutivo del Estado a cuya disposicion quedardn los
sentenciados al causar ejecutoria y misma que empezara a
contar a partir de su reingreso a prision, abondndosele los
dias que hubieran estado detenidos antes de obtener su
libertad provisional que actualmente gozan.

TERCERA.- SE CONDENA al sentenciado * * # % # &% #& % & %
Wk w ok ok ok ok Gk k% % ED gl pago de la reparacion del dariio
por la cantidad de $% * * % % % % s e s s s e e e % % w %
*(********************************
Bod ow ok % % ok ok % ok ok % %k %k % %k PESOS MONEDA
NACIONAL), por los daiios causados al vehiculo * * * * * * *
¥ tipo R R kR Rk Gk ok ok ok x ok ok % plgcas de circulacion * ¥

*
skoskoskoskoskosk_sko sk oskosk sk oskoskoskosk oskock sk oskoskoskosk sk oskosk sk ok oskosk sk sk ok sk ok

k ok ok ok ok ok ok

£

* %k qsi como al pago de la cantidad de $* *
® % %k k& % PESOS MONEDA NACIONAL),
cantidades estas a favor de * * % % % % % Gk ok kv ok w w k k %
ko gdemds, se le condena al pago de la cantidad de $* *
® %k & % % PESOS MONEDA NACIONAL) a favor del
propietario del vehiculo * * * * * * * % con placas de
Cl'rculacio’n********_********>!<>X<>!<>!<>!<>X<>!<>l<>l<>!<>!<
sk sk s ks Sk SR K Sk R K Sk Sk R R % geogin el peritaje del
costo de los daiioso ocasionados a dicho automotor que obra a
fojas 69 sesenta y nueve del sumario original.

ok sk skosk

%
*
%
%
%

b
B ockock ook kR

*%
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De igual manera SE CONDENA q * * % % % & & & & % & %

% w kR R Rk R R %k k% % % % o] pooo de la cantidad de $%
o ook sk ok ok sk ko ok % k% % % % % % % PESOS MONEDA
NACIONAL), a favor de * % % % % % % % % % % % % % % % % % % %

L I S T T T T I I T I I I R R T I i I R R

® R R R R R R R RR Jo anterior atento al peritaje que obra a
fojas de la 94 noventa y cuatro a la 96 noventa y seis del
sumario original.

CUARTA.- La sancion impuesta a * * * % % % & & & & & & & & &
® ok ok ® ok ok k%K ge entiende con derecho a la SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA PENA reunidos que sean los
extremos del numeral 71 del Cédigo Penal del Estado,
mientras que la pena impuesta g * * * % % % & & %k ok k% ok ok % %
EE S R S I A S I S S I T S S I S S S
®OR Ok om ok ok ok ok ok ok ok k% ¥ 9o entiende con _derecho _al
BENEFICIO DE LA CONMUTACION, por multa; asi
también __se entiende con el BENEFICIO DE LA
SUSPENSION CONDICIONAL DE LA PENA prevista por
los articulos 62 y 71 respectivamente del Codigo Penal para el
Estado de Jalisco siempre y cuando se revinan los requisitos en
ellos inherentes.

QUINTA.- ...”

SEGUNDA.- Dejandose firme el resto de la resolucion en sus
demads términos.

TERCERA.- Se ordena girar atenta requisitoria al Juez del
conocimiento para que en auxilio y por comision de este Tribunal se
sirva mandar notificar personalmente al inculpado de la presente
resolucion, de conformidad con lo establecido por los numerales 37
parrafo segundo, 59, 60 y 64 del Enjuiciamiento Penal del Estado.

CUARTA.- Remitase copia autorizada de dicha resolucion al
ok sk ks ok Tribunal Colegiado en Materia Penal * o & o
Kok Gk Gk Gk Gk kR Clreuito, para efecto de informar el cumplimiento

que se dio a la Ejecutoria de fecha * # # & & sk s s s skeosheos s skeoskeosx s ok
kockoskoskoskockoskoskoskoskockoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskokok

>I<>I<>l<>l<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<********’pronunciadoenel

Juicio de Garantias 291/2013 que a su vez se pronuncid por el
quejoso de referencia, contra actos de esta Sala.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con testimonio de
la presente resolucion, vuelvan los autos al Inferior y en su
oportunidad archivese el Toca.

Asi lo resolvieron por unanimidad los Magistrados
Licenciados, * # % # # s % # s % & s % % % % % % % % % % % % (% % ¥ k%
9

e sk ) o o s ok sk sk ok oo o e ok e ok ko o e o e ok g ok ko ke ok
% % sk ok ko R kR R ok kR ok R %k % % qujenes integran esta

Décima Sala Especializada del Supremo Tribunal de Justicia en el
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Estado, actuando como Secretario de Acuerdos, la Licenciada * * *
kosk ok ok osk ok sk ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok sk ok ok sk ok ok 1
, quien

autoriza y da fe.-

Firmados. Magistrados Licenciados * * * & % & & & & & s % s % s & o ok o o o ok o ok 0ok ok ok % ok %
**************************************************’
SecretariodeAcuerdos.Licenciada*******************************
*, Ruabricas.

LA SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA DECIMA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL
DE JUSTICIA EN EL ESTADO DE JALISCO, ESPECIALIZADA EN JUSTICIA
INTEGRAL PARA ADOLESCENTES

CERTIFIC A:
QUE LAS PRESENTES COPIAS, QUE CONSTAN EN 17 DIECISIETE FOJAS UTILES
POR AMBAS CARAS, CONCUERDAN FIELMENTE CON SU ORIGINAL DE DONDE SE
COMPULSARON Y SE EXPIDEN EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 43 FRACCION
V DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL, ASI COMO EL ARTICULO 40
FRACCION V DEL REGLAMENTO DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

GUADALAJARA, JALISCO, A LOS 31 TREINTA Y UN DiAS DEL MES DE ENERO DEL
ANO 2014 DOS MIL CATORCE.

SECRETARIO DE ACUERDOS

%



